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Hin zu einer vereinigten
protestantischen Kirche
in Frankreich'

Aus den bekannten geschichtlichen Griinden — der Angliederung von Elsass-
Lothringen an das Deutsche Reich von 1871 bis 1918 —, auf die ich hier nicht
weiter eingehen werde, ist die Situation der lutherischen und reformierten
Kirchen in Frankreich sehr kompliziert und in gewisser Hinsicht auch fest-
gefahren. Es gibt vier Kirchen, zwei reformierte und zwei lutherische. Seit
etlichen Jahren verfiigen diese Kirchen jedoch iiber einen Ort der Verstindi-
gung und der Zusammenarbeit, den Stidndigen Lutherisch-Reformierten Rat
CPLR (Conseil Permanent Luthéro-Réformé).

Wihrend jedoch die Evangelisch-Reformierte Kirche von Elsass und Lo-
thringen (Eglise réformée d’Alsace et de Lorraine) und die Evangelische
Kirche A. B. von Elsass und Lothringen (Eglise protestante de la confession
d’Augsbourg d’Alsace et de Lorraine) den Status einer Korperschaft des 6f-
fentlichen Rechts haben, sind die Reformierte Kirche von Frankreich (Eglise
réformée de France) und die Evangelisch-Lutherische Kirche Frankreichs
(Eglise évangélique luthérienne de France) seit 1905 vom Staat getrennt und
haben den Status einer Korperschaft des privaten Rechts. Es ist daher aufler-
ordentlich schwierig, eine Union zwischen diesen Kirchen zu planen, weil
ihre beiden rechtlichen Stellungen nicht miteinander kompatibel sind.

Diese vier Kirchen haben alle die Leuenberger Konkordie unterzeichnet.

Im November 2003 beschlossen die beiden Kirchen von Elsass-Lothrin-
gen, eine Union zu schlieBen. Dabei sollten die Kirchen zwar ihre jeweili-

1 Vortrag, gehalten am 14. September 2010 auf dem Liebfrauenberg bei den Theolo-
gischen Tagen des Martin-Luther-Bundes zu dem Thema »Eine evangelische Landes-
kirche mit verschiedenen konfessionellen Traditionen«. Ubersetzung aus dem Franzo-
sischen: Gabriele Thiel.
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gen Strukturen beibehalten, aber eine libergeordnete Versammlung und einen
gemeinsamen Rat haben, an die sie einen Teil ihrer Aufgabenbereiche und
ihrer Mittel delegieren. Mit dem Dekret vom 18. April 2006 zur Griindung
der Union Protestantischer Kirchen von Elsass und Lothringen (Union des
Eglises protestantes d’Alsace et de Lorraine) wurde diese Entscheidung be-
siegelt. Von diesem Dekret hat Thnen Pfarrer Jean-Luc Hauss heute Morgen
berichtet.”

Was die Reformierte Kirche von Frankreich und die Evangelisch-Luthe-
rische Kirche Frankreichs betrifft, so haben diese Anfang dieses Jahrhunderts
eine institutionelle Anndherung unternommen. Aufgrund ihres Vereinsstatus
und ihrer Unabhingigkeit vom Staat kdnnte man a priori meinen, dass dies
einfacher zu bewerkstelligen sei. Das ist jedoch nicht der Fall, weil das
Gesetz von 1905, dem sie unterliegen, sehr einschrinkend und schwer zu
handhaben ist.

Auf der Tagung der Nationalsynode der reformierten Christen 2001 in
Soissons wurde erneut der Wunsch bekriftigt, ,,die Gemeinsamkeit der lu-
therischen und reformierten Kirchen, die die Leuenberger Konkordie un-
terzeichnet haben, sichtbarer zu machen®, und dazu eingeladen, dass der
»Nationalrat zusammen mit den Direktorien der anderen Mitgliedskirchen
des CPLR Wege beschreitet, die frither oder spéter zur Einheit der lutheri-
schen und reformierten Kirchen in Frankreich fithren kdnnten®.

Die lutherische Nationalsynode von Bourg-la-Reine 2003 verlangte ih-
rerseits ,,vom Exekutivrat und von den Synodalriten, jegliche Form der An-
niaherung und der Zusammenarbeit mit der Reformierten Kirche von Frank-
reich zu fordern, sowohl auf lokaler bzw. regionaler als auch auf nationaler
Ebene*.

Im Januar 2004 beauftragten der Nationalrat der ERF und der Exekutivrat
der EELF eine gemeinsame Kommission damit, ,,Vorschldge auszuarbeiten
fiir eine bessere Zusammenarbeit, einen rationelleren Einsatz unserer jewei-
ligen Mittel und eine groere Wahrnehmbarkeit unserer Gemeinsamkeit und
unseres Engagements im Dienste des Evangeliums*.

Im Februar 2005 legte diese Kommission den Direktorien ihren Bericht
vor und schlug unter diversen Empfehlungen vor, ein Modell fiir die insti-
tutionelle Union der beiden Kirchen auszuarbeiten. Daraufhin wurde eine
neue Arbeitsgruppe, bestehend aus sechs Mitgliedern, drei reformierten und
drei lutherischen, damit beauftragt, ein Unionsmodell bzw. mehrere Unions-
modelle vorzuschlagen.

2 Siehe den vorherigen Beitrag in diesem Band.
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Diese Arbeitsgruppe untersuchte zunichst die sieben moglichen Hauptmo-
delle fiir eine Union — von der institutionalisierten Zusammenarbeit bis zur
uneingeschrinkten Absorbierung — und verwarf dann die Optionen, weil sie:

zu einer Verarmung fiihren wiirden, weil einer legitimen theologischen
und spirituellen Vielfalt nicht mehr Rechnung getragen werden wiirde, oder
die Entscheidungsstufen vervielféltigen wiirden, wodurch die Strukturen viel
schwerfilliger wiirden.

Die Arbeitsgruppe schlug daher einstimmig vor, eine neue gemeinsame
nationale Union zu griinden, als Ersatz fiir die beiden bestehenden Unionen,
in der die konfessionellen reformierten und lutherischen Regionen zusam-
mengefasst wiren, welche ihre gegenwirtigen Strukturen beibehalten wiir-
den (regionale, konsistorielle und lokale).

Dieses Modell wurde in der gemeinsamen Sitzung der reformierten Na-
tionalsynode und der lutherischen Nationalsynode in Sochaux vom 17. bis
20. Mai 2007 angenommen. Jede Synode hat mit dem gleichen Wortlaut den
Beschluss gefasst, ,,in den lokalen Kirchen, in den regionalen Synoden und
in den Inspektionen einen Entwurf ausarbeiten zu lassen fiir eine neue na-
tionale Union mit konfessionell unterschiedlichen Regionen, lutherischen
bzw. reformierten, die iiber einheitliche nationale Instanzen verfiigt (Synode,
Direktorien, Kommission der Amter, Synodalkommissionen usw.)*.

Darauthin wurden mehrere Arbeitsgruppen gebildet, eine sollte an der
neuen Verfassung der zukiinftigen vereinigten Kirche und den Statuten fiir die
kultischen Vereinigungen (Gemeinden) arbeiten, eine andere an der Kom-
mission der Amter und dem Status der Pfarrer, eine dritte an einer Erkldrung
zur Vereinigung und nicht an einem Glaubensbekenntnis, in der die groflen
Linien des gemeinsamen Glaubens herausgestellt sind.

Ich wurde von den Direktorien eingeladen, in der ersten Arbeitsgruppe
mitzuarbeiten, die aus zwei Reformierten und zwei Lutheranern bestand, un-
ter denen ich der einzige Jurist war.

Da ich ein uneingeschridnkter Anhénger der von den Synoden von Sochaux
umrissenen Perspektiven bin, habe ich zugestimmt, am Entwurf fiir eine
Verfassung der zukiinftigen unierten protestantischen Kirche mitzuarbeiten.

Es ging fiir die beiden Kirchen ERF und EELF darum, ihre Mittel zusam-
menzufassen im Hinblick auf ein gemeinsames Zeugnis in der Gesellschaft,
und darum, ihre Einheit zum Ausdruck zu bringen in Form einer gemein-
samen Nationalsynode und eines gemeinsamen Nationalrats. Jede Kirche
sollte jedoch eine gewisse Autonomie auf der Grundlage von konfessionel-
len Regionen und durch konfessionelle Kollegien innerhalb der einheitlichen
Nationalsynode behalten.
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Erste Phase der Arbeiten an der Verfassung

Unsere so genannte ,,institutionelle* Arbeitsgruppe hat zunichst beschlos-
sen, gemdl den Wiinschen der Synoden von Sochaux eine Verfassung in
drei Teilen vorzusehen: einen ersten Teil ,,Allgemeine Anordnungen* mit
den Texten zu den gemeinsamen nationalen Instanzen, einen zweiten Teil
,Lutherische Anordnungen® mit den iibernommenen und angepassten Tex-
ten, die gegenwirtig fiir die regionalen, konsistorialen und lokalen Instanzen
in Gebrauch sind, und einen dritten Teil ,,Reformierte Anordnungen®, in den
die Texte zur Disziplin der ERF hinsichtlich dieser Instanzen aufgenommen
werden wiirden.

AnschlieBend befasste sich die Arbeitsgruppe mit den Uberlegungen zur
Zusammensetzung der gemeinsamen Nationalsynode.

Die grofite Schwierigkeit, die es zu iiberwinden gilt, ist das extreme zah-
lenméBige Ungleichgewicht zwischen der ERF und der EELF. Die ERF
wiirde mit ihren 250000 Mitgliedern — gegeniiber 21 551 Mitgliedern bei
der EELF — 92 % der Gldubigen der unierten Kirche vertreten; mit ihren 440
Pfarrern gegeniiber 49 wird sie 90 % der vereinigten Pfarrerschaft vertreten;
mit 492 kultischen Vereinigungen (Gemeinden) gegeniiber 49 wird sie 91 %
der Kirchengemeinden der neuen unierten Kirche vertreten.

Einerseits musste garantiert werden konnen, dass das lutherische Element
in der vereinigten Synode reprisentativ vertreten ist, und andererseits musste
der Tatsache Rechnung getragen werden, dass es sich um eine Minoritét han-
delt.

Die Arbeitsgruppe schligt daher vor, den Lutheranern in der gemeinsa-
men Synode zwischen 10 % (ihre tatsdachliche Reprisentanz) und 20 % (ihre
gewiinschte Reprisentanz) an der Gesamtzahl der Sitze einzurdumen. Um
dies zu erreichen, beabsichtigt sie, Regionen mit maximal 35 Pfarrstellen
drei Delegierte pro zehn Stellen bzw. anteilig zu fiinf Stellen zuzulassen und
Regionen mit mehr als 35 Stellen zehn Delegierte pro dreiBlig Stellen plus
zwei pro zehn zusitzliche Stellen.

Damit der lutherischen Tradition, die Delegationen aus einem Pfarrer und
zwei Laien vorsieht, und der reformierten Tradition, die Delegationen aus
einem Pfarrer und einem Laien vorsieht, Rechnung zu tragen, schligt die
Arbeitsgruppe eine Formel vor, die beide Moglichkeiten eréffnet. Die Anzahl
der Pfarrer darf nicht unter der Anzahl der Laien liegen und nicht hoher sein
als die Hilfte der Delegierten.

Zum anderen sieht die Arbeitsgruppe, wie dies von den Synoden von
Sochaux verlangt wurde, in ihrem Verfassungsentwurf fiir die Mitglieder
der Unionssynode die Moglichkeit vor, in verschiedenen konfessionellen
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Kollegien zu tagen, um iiber verschiedene Fragen zu debattieren: iiber die
Uberarbeitung der Verfassung, iiber Anderungen der Glaubensbekenntnisse
und der Liturgien, iiber Anderungen der Standardstatuten fiir eine konfessio-
nelle kultische Vereinigung (Gemeinde) und schlielich iiber jede Frage im
Zusammenhang mit der Identitit einer der beiden Konfessionen.

Zweite Phase der Arbeiten an der Verfassung

In Bourg-la-Reine, wo die reformierte und die lutherische Synode 2009 er-
neut zusammenkamen, verlangten diese, ,,die Direktorien im Hinblick auf
die Verfassung einer unierten Kirche bis spitestens 2013 [...] die hierfiir er-
forderlichen Entscheidungen vorzubereiten, insbesondere die Statuten und
die Organisationsregeln fiir diese Kirche, schon jetzt Untersuchungen vorzu-
nehmen [...] fiir die institutionellen Anderungen, die erforderlich sind, wenn
zwei Regionalsynoden spdter die Einsetzung einer Unionssynode planen®.

Als uns die Direktorien der beiden Kirchen nach diesen Synoden gebeten
haben, die Moglichkeit von bi-konfessionellen Regionen vorzusehen, dnderte
das das urspriingliche Modell in erheblichem Mafle, denn das konnte bedeu-
ten, dass die unierte Kirche nur aus reformierten Regionen und aus bi-kon-
fessionellen Regionen bestiinde, ohne eine einzige lutherische Region. Trotz
meiner Vorbehalte in diesem Punkt beugte ich mich diesem Wunsch und ar-
beitete in diese Richtung.

Wenn aber in den regionalen bi-konfessionellen Synoden wie auf natio-
naler Ebene die Moglichkeit besteht, bei einigen Debatten in verschiedenen
konfessionellen Kollegien zu tagen, scheint es nicht moglich zu sein, die
Reprisentanz der Minderheitskonfession zu stidrken, weil hier die Anzahl
der Delegierten proportional zur Anzahl der die Region bildenden kultischen
Vereinigungen (Gemeinden) ist.

Angenommen, es gibe eine bi-konfessionelle Region Ost-Montbéliard,
dann befinden sich dort die Reformierten sehr in der Minderheit, und gébe es
eine bi-konfessionelle Region fle-de-France, dann wiren es die Lutheraner,
die durch die gro3e Anzahl der Reformierten geradezu erdriickt wiren. Eine
solche Perspektive scheint mir im Widerspruch zu stehen zu dem Modell,
das die Synoden von Sochaux vorgeschlagen hatten, und im iibrigen eine
Missachtung der Prinzipien aus der Leuenberger Konkordie darzustellen.

Uberdies wollte die Arbeitsgruppe mehrheitlich und trotz meiner Ein-
winde die Uniformierung noch weiter treiben, indem sie auch bi-konfessio-
nelle Konsistorien vorsah und sogar die Teilnahme von lutherischen Pfarreien
an reformierten Konsistorien mit beratender Stimme. Unter diesen Umstéin-
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den wird es auBlerhalb der lokalen Gemeinden keinen Raum zum Leben und
zum Atmen fiir die konfessionelle lutherische Tradition mehr geben.

SchlieBlich hat die Arbeitsgruppe, was vielleicht das Schlimmste ist, be-
schlossen, in die allgemeinen Teile einen Titel IV aufzunehmen mit der Uber-
schrift ,,Kultisches Leben und Katechese*.

Nun treten aber gerade im kultischen Leben und in der Katechese die
meisten der Merkmale auf, die einer jeden konfessionellen Tradition eigen
sind. Wenn wir keine Verarmung des Protestantismus wollen, sondern ihn im
Gegenteil durch seine Verschiedenheiten bereichern wollen, dann ist es hier,
wo diese vor allem erhalten werden miissen.

Wir sind somit unmerklich von einem Projekt einer Union von Kirchen,
wie sie vor kurzem in Elsass-Lothringen realisiert wurde, zu einem Kirchen-
fusionsprojekt iibergegangen, hinter dem sich kaum ein einfaches Aufgehen
der lutherischen Kirche in der reformierten Kirche verbergen ldsst und das
meiner Meinung nach der Minderheit nur kiirgliche Uberlebensperspektiven
lasst und zu einer Verarmung des franzésischen Protestantismus fithren wird.

Schon allein der Plan fiir den Entwurf zur Vorbereitung der Verfassung
zeigt eindeutig den Orientierungswechsel, den ich sehr bedauere. Fast alles
geht jetzt in die gemeinsamen Bestimmungen der Verfassung fiir die zukiinf-
tige unierte Kirche ein, und in den besonderen lutherischen und reformierten
Bestimmungen bleiben nur Restbestimmungen iibrig.

Unter diesen Bedingungen werden die in der Verfassung stehenden Ga-
rantien fiir die Minderheit, das heiflt die konfessionellen Kollegien inner-
halb der Nationalsynode wie innerhalb der regionalen bi-konfessionellen
Synoden, zum Teil illusorisch, weil alles bzw. fast alles schon in den gemein-
samen Bestimmungen der Verfassung steht und somit mehr oder weniger in
Stein gemeif3elt ist.

Zusammenfassung

Aus rechtlicher Sicht beobachte ich, dass wir von einem Entwurf fodera-
listischer Art mit Achtung vor der Identitit und der Autonomie der Partner
zu einem Entwurf der Vereinheitlichung iibergegangen sind, bei dem der
Minderheitskonfession nur ein prekirer Raum zum Uberleben und nur ein
Rest von Autonomie gelassen wird, so dass die lutherische Tradition keinen
eigenen Ort mehr hat fiir Reflexionen, Debatten und Entscheidungen.

Aus theologischer Sicht bin ich der Meinung, dass der von der Arbeits-
gruppe vorgeschlagene Entwurf nicht zu der Perspektive von der Einheit in
der Vielfalt aus der Leuenberger Konkordie vom 16. Mérz 1973 passt.
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Ich erinnere hier nur an die Artikel 2 und 45 dieser Erklidrung:

,Art. 2: Die Kirche ist allein auf Jesus Christus gegriindet, der sie durch
die Zuwendung seines Heils in der Verkiindigung und in den Sakramenten
sammelt und sendet. Nach reformatorischer Einsicht ist darum zur wahren
Einheit der Kirche die Ubereinstimmung in der rechten Lehre des Evan-
geliums und in der rechten Verwaltung der Sakramente notwendig und aus-
reichend.”

»Art. 45: Eine Vereinheitlichung, die die lebendige Vielfalt der Verkiin-
digungsweisen, des gottesdienstlichen Lebens, der kirchlichen Ordnung und
der diakonischen wie gesellschaftlichen Tétigkeit beeintriachtigt, wiirde dem
Wesen der mit dieser Erkldrung eingegangenen Kirchengemeinschaft wi-
dersprechen. Andererseits kann aber in bestimmten Situationen der Dienst
der Kirche um des Sachzusammenhanges von Zeugnis und Ordnung wil-
len rechtliche Zusammenschliisse nahelegen. Werden organisatorische Kon-
sequenzen aus der Erkldrung der Kirchengemeinschaft gezogen, so darf die
Entscheidungsfreiheit der Minoritdtskirchen nicht beeintrichtigt werden.*

Einige halten mich fiir pessimistisch, ich denke aber, dass ich eher realis-
tisch bin.

In Wirklichkeit handelt es sich hier um zwei unterschiedliche Auffassun-
gen von der Einheit in der Vielfalt. Die einen betrachten die Vielfalt als einen
Reichtum, der bewahrt werden muss, solange er nicht trennend wirkt. Den
anderen ist die Vielfalt mit Blick auf die Einheit ein Dorn im Auge und muss
so weit wie moglich ausgeglichen werden.

Bei den von der Mehrheit der Arbeitsgruppe gewihlten Orientierungen
hat sich die zweite Auffassung durchgesetzt, so dass wir mittelfristig das
Verschwinden der lutherischen Tradition in Innerfrankreich planen. Das fiihrt
unausweichlich zu einer Verarmung des franzosischen Protestantismus und
des okumenischen Dialogs, bei dem die lutherische Stimme unentbehrlich
ist. Das wird gewiss auch dazu fiihren, dass sich viele Gldubige zuriickzie-
hen werden.

Im iibrigen scheinen weder die Mehrheit der Arbeitsgruppe noch die Di-
rektorien der beiden Kirchen den Wunsch zu haben, dass meine abweichen-
de Meinung den regionalen und nationalen Synoden der beiden Kirchen be-
kannt gegeben wird, die aufgefordert sind, sich zu diesen neuen Strukturen zu
duBern. Das bedeutet, dass ihnen wenig Wahlfreiheit gelassen wird!

Schlieflich besteht bei einem derartigen Entwurf, wenn er bis zum bitte-
ren Ende durchgefiihrt wird, die Gefahr, dass bei einigen Lutheranern ein hef-
tiger Widerstand entsteht und zu einem Scheitern des Unionsprojekts fiihrt.



