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Einfiihrung

In seinem Kommentar zum ,,Magnifikat* (Lk 1,46—55) von 1521 hat Martin
Luther die grundlegenden Prinzipien dargelegt, die die Ausiibung der politi-
schen Verantwortung seitens eines christlichen Herrschers leiten sollten. Fiir
Luther ist dies der entscheidende Punkt beziiglich der wahren Erkenntnis
Gottes und seiner Werke — davon héngt alles ab. In der vorliegenden Ab-
handlung beabsichtigen wir, die Anschauung des Reformators hinsichtlich
dieser wichtigen Frage im Rahmen seines Kommentars zu beschreiben. Das
Ziel besteht darin, nach einigen ihrer moglichen Folgerungen zu fragen — und
zwar sowohl fiir die Mission der Kirche als auch fiir die Art und Weise, in

1 Dieser Vortrag wurde auf dem gemeinsamen Pastoralkolleg zwischen Pfarrern der
Evangelischen Kirche am La Plata und der Westfilischen Landeskirche in Buenos
Aires vom 18. bis 25. Mirz 2011 gehalten.
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der Kirche Theologie zu treiben. Damit legen wir zugleich unser Verstéindnis
tiber die mogliche Bedeutung des reformatorischen Erbes in unserem latein-
amerikanischen Kontext dar, indem wir uns auf das konzentrieren, was nach
unserer Meinung eine seiner zentralen Perspektiven ist.

1. Kurze Erinnerung an den geschichtlichen Kontext der Schrift

Am 15. Juni 1520 wurde die papstliche Bulle ,,Exsurge Domine‘ erlassen, in
der dem augustinischen Monch und Theologieprofessor Martin Luther der
Kirchenbann angedroht wurde.” Damit wurde eine Wende in der Angele-
genheit um Luther herbeigefiihrt, die eine institutionelle Situation herstellte,
die das Leben selbst des Angeklagten als Ketzer in Gefahr brachte und die die
Bewegung, die sich um seine Person und Botschaft entwickelte, anhalten und
beseitigen wollte. In dieser duBerst kritischen Situation ergriff der junge séch-
sische Herzog Johann Friedrich die Initiative und bekundete seine ausdriick-
liche Unterstiitzung Luthers in einem Brief an seinen Onkel, den Kurfiirsten
von Sachsen. Als dankbare Antwort auf diese Aktion des Fiirsten, der spiter
einmal Nachfolger auf dem Thron Sachsens sein sollte, hat Luther sich ent-
schieden, ihm einen Kommentar zum Magnifikat zu widmen, an dem er im
November 1520 zu arbeiten begann.’ Dieser Kommentar — der in Zeiten der
groften Spannung des Konflikts um seine Person erarbeitet wurde (10. 12.
1520 6ffentliche Verbrennung der pipstlichen Bannandrohungsbulle am ,,Els-
tertor” in Wittenberg; 3. 1. 1521 Erlass der endgiiltigen Bannbulle ,,Decet
Romanum Pontificem*; 16.—26. 4. 1521 Vorstellung Luthers auf dem Reichs-
tag zu Worms und Verhiingung der Acht; seit Mai 1521 Verwahrung Luthers
durch den Kurfiirsten Friedrich von Sachsen auf der Wartburg) — setzt sich
zum Ziel, den zukiinftigen Herrscher bei der Aufgabe zu orientieren, politi-
sche Verantwortung aus der Perspektive des christlichen Glaubens zu iiber-
nehmen. Damit stellt Luther den jungen Adligen vor einen ,,Fiirstenspiegel,
in dem seine ,,kreuzestheologische* Auslegung des Evangeliumstextes in sei-

2 Zum Folgenden siehe: Thomas Kaufmann, Geschichte der Reformation, Frankfurt am
Main/Leipzig 2009, S. 160 ff.

3 Siehe die Einfiihrungen in die Ausgaben des Kommentars von Eberhard Leppin, in:
,.Das Magnificat, verdeutscht und ausgelegt 1521%, in: Karin Bornkamm/Gerhard Ebe-
ling (Hg.), Martin Luther — Ausgewéhlte Schriften (Zweiter Band), Frankfurt am Main
1995, S. 115ff, und Wesley J. Fuerst, in: ,,El Magnificat 1521 — Introduccién®, in:
Obras de Martin Lutero (Tomo VI), Buenos Aires 1979, S. 373 ff.
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ner ganzen Kraft zur Geltung kommt. Die Schrift, deren Erarbeitung mehr-
mals unterbrochen wurde, wurde im Juni 1521 zum Abschluss gebracht und
in Wittenberg im September desselben Jahres herausgegeben.

2. Die wahre Erkenntnis Gottes in dem Kommentar zum Magnifikat

Einen ersten wichtigen Hinweis in Bezug auf das zu behandelnde Thema
finden wir in der einfithrenden Vorrede der Schrift, in der Luther unter-
streicht, dass der Lobgesang Marias der eigenen Erfahrung entspringt. Er ist
mit Sicherheit nicht ein Ergebnis der Beobachtung Gottes und seiner Werke
als Objekte aus einer sicheren und dominierenden Position auferhalb der
Geschichte. Maria bezeugt eine lebendige Geschichte, in der sie sich per-
sonlich und existenziell eingebunden befindet, weil sie in diese einbezogen
wurde. Thr Zeugnis ergibt sich nicht aus ihrer eigenen Initiative, sondern aus
der Initiative dessen, der diese Geschichte begonnen hat und in Bewegung
hilt: Gott selbst. Das, was Maria von Gott und seinem Wort verkiindigt und
singt, hat sie empfangen, indem sie das Wirken des Heiligen Geistes in sich
selbst erfuhr: ,,in dieser Erfahrung lehrt der heilige Geist als in seiner eige-
nen Schule. AuBlerhalb dieser wird nichts gelehrt als nur Scheinworte und
Geschwiitz.**

Die erste Schlussfolgerung, die wir aus dem soeben Dargelegten ziehen
konnen, ist diese, dass ein authentisches Zeugnis von Gott und seinem Wort
aus einer bestimmten ,,Erfahrung® geboren wird. Um genau zu bestimmen,
welche Art von Erfahrung diejenige ist, die sich aus dem Wirken des Heiligen
Geistes ergibt, ist es notwendig, die Aufmerksamkeit auf das zu richten, was
Maria aus ihr ,Jernt“. Diesbeziiglich weist Luther darauf hin, dass sie, indem
er so grof3e Dinge in ihr wirkte, obwohl sie gering und unangesehen, arm und
verachtet gewesen ist, lernt, ,,dass Gott ein solcher Herr sei, der nichts ande-
res zu schaffen habe, denn nur erh6hen, was niedrig ist, erniedrigen, was da
hoch ist, und kurzum: zerbrechen, was da ist gemacht, und machen, was zer-
brochen ist*>. Dieses ist das wesentliche Kennzeichen des rettend-schopferi-
schen Handeln Gottes, das Maria in ihrer eigenen Existenz erkennt:

4 Karin Bornkamm/Gerhard Ebeling (Hg.), a.a. O. (wie Anm. 3), S. 119.
5 Ebd.
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»dass er aus dem, was nichts, gering, verachtet, elend, tot ist, etwas Kost-
liches, Ehrliches, Seliges und Lebendiges macht. Wiederum alles, was etwas
Kostliches, Ehrliches, Seliges, Lebendiges ist, macht er zunichte, gering, ver-
achtet, elend und sterbend*®.

So hat er durch Jesus in seinem ganzen Leben und radikal bei seiner
Auferstehung von den Toten gehandelt, so hat er bei der Schopfung der Welt
aus dem Nichts gehandelt, so handelt er in der Geschichte bis zum Ende der
Zeiten — so handelt er auch in der Existenz der Seinen in der Erfahrung des
Glaubens, durch die er als dieser Herr und Gott erkannt wird. Diese Erfah-
rung — und das ist das Zweite, das wir aufgrund des Beobachteten schlussfol-
gern konnen — ist ,, kreuzférmig®, weil sie ihren Ursprung im Handeln Gottes
hat, dessen grundlegend-paradigmatische Verwirklichung im Kreuz Christi
geschah. Paulinische Begrifflichkeit benutzend, konnten wir sagen, dass in
ihr das ,,Gekreuzigtwerden zusammen mit Christus* stattfindet (vgl. Rom 6).

Nun kann diese ganzheitliche Erfahrung von ihrem ,,inneren* und von ih-
rem ,,duleren Aspekt her gesehen werden. In Bezug auf unser Thema soll
der innere Aspekt der ,.kreuzformigen* Erfahrung — wieder auf paulinisches
Fundament zuriickgreifend — beschrieben werden als der ,,Tod“ des ,,al-
ten Menschen* mit seinem ,,Urteil* und seiner ,,.Sehensweise,” der Gott in
der Hohe, in der Macht und in der Herrlichkeit sucht; und die ,,Geburt® des
,heuen Menschen®, der, indem er das ,,Urteil und die ,,Sehensweise* Gottes
empfingt und annimmt,® ihn in der Niedrigkeit, in der Schwachheit und am

6 Ebd.

7 In einem anderen Zusammenhang, als Luther den Vers ,,Und seine Barmherzigkeit
langet von einem Geschlecht zum andern allen, die sich vor ihm fiirchten* auslegt, sagt
er: ,,Sieh, das ist das erste Werk Gottes, dass er barmherzig ist iiber alle, die an ihrer
Meinung, ihrem Recht, ihrer Weisheit und an dem, was geistliche Giiter sind, gern Ein-
busse ertragen und willig geistarm bleiben®, a.a. O., S. 170f.

8 Der Logik seines Handelns folgend, zeigt sich das ,,Sehen® Gottes: Seine Augen sehen
in die Tiefe, nicht in die Hohe: ,,weil ihm niemand gleich ist, muf} er notwendig in sich
selbst und unter sich sehen. Und je tiefer jemand unter ihm ist, je besser er ihn sieht*
(a.a.0., S.120). Die Welt und die Augen der Menschen machen das Gegenteilige:
sehen nach oben. Luther zufolge zeigt sich Letzteres in der alltdglichen Erfahrung,
nach der alle Welt sich darum bemiiht, Ehre, Macht, Reichtum und gutes Leben zu er-
reichen, ,,das heift, [...] alles was gro} und hoch ist. Denen, die diese Sachen besitzen,
hingt jedermann an, da lduft man hinzu, da dient man gern, da will jedermann sein und
der Hohe teilhaftig werden [...] Wiederum in die Tiefe will niemand sehen. Wo Armut,
Schmach, Not, Jammer und Angst ist, da wendet jedermann die Augen ab. Und wo
solche Leute sind, da lduft jedermann davon [...] da ldsst man sie und denkt niemand,
ihnen zu helfen, beizustehen und zu machen, dass sie auch etwas sind. Miissen also in
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Kreuz findet. So entdeckt der Glaube den Gott, der barmherzig und solida-
risch mit den Armen, Unterdriickten und Leidenden ist, indem er — in sei-
nem dulleren Aspekt — sich durch den Heiligen Geist auf den gleichen Weg
der Erniedrigung, Barmherzigkeit und Solidaritdt zusammen mit ihnen fiih-
ren lédsst: ,,Und der erkennt Gott recht, der weif}, dass Gott auf die Niedrigen
sieht [...] Und aus der Erkenntnis folgen dann Liebe und Vertrauen zu Gott,
so dass sich der Mensch ihm willig ergibt und folgt**’.

Was wir ferner drittens sagen konnen, ist, dass sich diese ,,kreuzférmige*
Erfahrung, die durch das Wirken des Geistes Gottes geschieht, in der Her-
beifiihrung einer Verwandlung der Existenz duf3ert, die sowohl das Verstehen
als auch das Handeln umfasst. Diese dramatische ,,Metamorphose® (vgl.
Rom 12,2), die durch den Glauben geschieht und sich als Nachfolge des
Gekreuzigten bei den ,,Gekreuzigten* verwirklicht, ruft eine wahre Erkennt-
nis und — dem entsprechend — ein wahres Zeugnis Gottes und seines Wortes
hervor, deren Friichte die Liebe und das Lob Gottes sind. Im Kommentar zum
Magnifikat betont Luther, dass man Gott nicht loben und lieben kann, wenn
man ihn nicht kennt, und dass man Gott nicht kennen kann,

,»-es sei denn durch seine Werke, in uns erzeigt, gefiihlt und erfahren. Wo aber
erfahren wird, wie er ein solcher Gott ist, der in die Tiefe sieht und nur hilft
den Armen, Verachteten, Elenden, Jimmerlichen, Verlassenen und denen, die
gar nichts sind, da wird er einem so herzlich lieb. Da geht das Herz iiber vor
Freuden, hiipft und springt vor grolem Wohlgefallen, das es in Gott empfan-

gen hat. Und da ist dann der heilige Geist. Der hat solche iiberschwéngliche

Kunst und Lust in einem Augenblick in der Erfahrung gelehrt."

Das Erkennen dieser Handlungsweise Gottes in der Geschichte und in
der Existenz der Seinen offenbart sich nur der Glaubenserfahrung. Luther
weist bei der Auslegung des Verses ,,Er wirket gewaltig mit seinem Arm
und zerstoret alle die Hoffdrtigen im Gemiit ihres Herzens* darauf hin, dass
der Ausdruck ,,Gottes Arm* in der Schrift Gottes eigene Macht bezeichnet,
mit der er ohne das Mittel der Kreaturen wirkt. Wenn er durch die Kreatur
wirkt, ist seine Tat offenkundig. Wenn er aber durch seinen eigenen Arm

der Tiefe und der niedrigen, verachteten Masse bleiben. Es ist hier kein Schopfer
unter den Menschen, der aus dem Nichts wolle etwas machen [...] Darum bleibt Gott
allein solches Hinsehen vorbehalten, das in die Tiefe, die Not und den Jammer sieht
und ist nah allen denen, die in der Tiefe sind* (a.a. O., S. 120f).
9 A.a.O., S. 143. Eine Behauptung, die bei der Auslegung des Verses ,,Denn er hat an-
gesehen die Nichtigkeit seiner Magd* gemacht wurde.
10 A.a.0.,S.121.
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wirkt, ist seine Tat verborgen und paradox. Sie geschieht unter dem Anschein
des Gegenteils und ist nur dem Glauben zuginglich. Diese Wirkungsweise
Gottes findet ,,bei beiden Teilen der Welt, den Frommen und Bosen®, statt:

,Da lésst er die Frommen kraftlos werden und unterdriickt, so dass jeder-
mann meint, es sei mit ihnen aus, es hab’ ein Ende. Und eben darin ist er am
stirksten da, so ganz verborgen und heimlich, dass auch selbst die es nicht
fiihlen, die den Druck leiden, sondern es glauben. Da ist Gottes Stirke ganz
da und der ganze Arm. Denn wo Menschenkraft ausgeht, da geht Gottes Kraft
ein, wenn der Glaube da ist und darauf wartet. Wenn nun der Druck aus ist, so
bricht’s hervor, was fiir eine Stirke gewesen ist unter der Schwachheit. Sieh,
so ward Christus kraftlos am Kreuz. Und eben dort iibte er die grofite Macht,
iiberwand Siinde, Tod, Welt, Hélle, Teufel und alles Ubel. So sind alle Miir-
tyrer gewesen und haben gewonnen. So gewinnen auch noch alle Leidenden
und Unterdriickten“'".

Das Gegenteil geschieht mit den Hochmiitigen und Unterdriickern, die
sich Gott zunéchst in ihrer eigenen Kraft rithmen lésst, indem er gleichzei-
tig seine Kraft zuriickzieht. Wenn die ,,Blase* voll ist, und sie sind selbst-
sicher und denken, dass sie gewonnen haben, dann ldsst Gott die ,,Blase*
platzen, und es ist alles aus. ,,Die Narren wissen nicht, dass sie, eben in-
dem sie aufgehen und stark werden, von Gott verlassen sind und Gottes Arm
nicht bei ihnen ist. Darum wihrt ihr Ding seine Zeit. Danach verschwindet es
wie eine Wasserblase. Wird, als wiire es nie gewesen.“12 Luther klagt bitter,
dass es wegen des Mangels am Glauben so ist, dass man nicht sieht, wie die
Barmbherzigkeit bei den Gottesfiirchtigen wirkt und wie sich der Arm Gottes
gegen die Hochmiitigen wendet. Wenn man nichts fiihlt, meint man, es sei
alles verloren, als seien Gottes Gnade und Barmherzigkeit verschwunden
und als ob sich Gottes Arm gegen uns wenden wiirde. Das geschieht, weil
man Gottes eigene Werke nicht kennt und deshalb wiederum ihn nicht kennt,
weder seine Barmherzigkeit noch seinen Arm. ,,Denn er muss und will im
Glauben erkannt werden. Drum miissen die Sinne und Vernunft zu sein. Thr
Auge bringt uns zu Fall.*"

Die rechte Erkenntnis Gottes — wir bekriftigen es nochmals — wird aus der
Erfahrung des Glaubens geboren, die ihren grundlegenden ,,Ndhrboden® in
dem ,kreuzformigen® Handeln Gottes hat. Das soeben Beobachtete erlaubt
uns eine vierte Aussage: Die Erfahrung des Glaubens und die aus ihr gebo-

11 A.a.0,S.172f.
12 A.a.0,S.173.
13 A.a.0,S.174.
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rene Erkenntnis Gottes sind eine Erfahrung bzw. Erkenntnis, die gegen die
aus den Sinnen und der Vernunft entstandenen Erfahrung und Erkenntnis ste-
hen, die ihnen Ursache stindiger Versuchung sind — eine Versuchung, die die
Echtheit des Glaubens und der Erkenntnis Gottes radikal auf die Probe stellt,
die aus dem reinen Vertrauen auf die Verheilung Gottes leben, extra se, in
Christo." Inmitten des Leidens, der Ungerechtigkeit und der Unterdriickung
ist diese Bindung das Fundament des Lebens und der Freiheit, um zu dienen
und zu lieben, um getrost gegen alle Hoffnung weiter zu hoffen (Rém 4,18)."

Um diesen Abschnitt abzuschlieBen, wollen wir die Aufmerksamkeit auf
einen Aspekt richten, der auf das bisher Gesagte iiber die Erfahrung des
Glaubens, in der eine wahre Erkenntnis Gottes gelingt, zurlickkommt und
es vertieft. In Bezug auf den Vers ,,Er macht satt die Hungrigen mit allerlei
Giitern, und die Reichen lésst er leer bleiben* weist Luther darauf hin, dass
die Ursache der Tatsache, dass man das Wirken Gottes in der Sittigung der
Hungrigen nicht erfihrt und erkennt, der Mangel an Glauben ist, der sich da-
rin duBert, dass man sich immer mit Vorrat versorgt, so dass man Gottes und
seiner Werke nicht bedarf. Die Sorge, Entbehrungen zu leiden, verdeckt die
wahre Wurzel des Ubels: dass wir zeitliche Giiter hoher schitzen als Gott und

14 Hier zeigt sich der paradoxe Charakter des Glaubens: Er ist Frucht des Erfahrens des
Handelns Gottes — ein Handeln, das frei und unverfiigbar fiir die Erfahrung des Glau-
benden bleibt. Das macht seine Existenz zu einer dezentrierten Existenz, die ihren
Schwerpunkt und ihren Halt auBerhalb ihrer selbst hat, im ,,Wort vom Kreuz* (1 Kor
1,18).

15 Beispiel dieser Bindung ist Maria selbst. Darum kritisiert Luther scharf diejenigen,
die Maria in die Hohe stellen, weil sie dadurch die Gldubigen ihres trostlichen Bil-
des und Beispiels von der Gnade Gottes berauben, ndamlich: dass sie, obwohl sie
ein armer, kleiner und verachteter Mensch war, von Gott mit einer so grolen Giite
und Segen angesehen wurde. Fiir Luther ist Maria Quelle des Trostes fiir die Armen,
Bekiimmerten und Unterdriickten, die in ihr die Barmherzigkeit erkennen konnen,
die Gott jemandem wie ihr erwies, und so vertrauen, dass derselbe Gott sie sieht und
sich ihrer erbarmt: ,,Was meinst du, kann ihr Lieberes begegnen, als dass du so durch
sie zu Gott kommst und an ihr lernst, auf Gott zu trauen und zu hoffen, auch wenn
du verachtet und vernichtet wirst” (Karin Bornkamm/Gerhard Ebeling [Hg.], a.a. O.
[wie Anm. 3], S. 149). Das ist entscheidend: dass das Zeugnis des Glaubens der Kir-
che, ihre Erkenntnis Gottes, wenn sie authentisch sind, ihren Sinn darin haben, dass
man die Armen und Leidenden, Unterdriickten und Ausgeschlossenen des Trostes
und der Stirkung nicht beraubt, die ihnen von Gott zugeteilt werden, und dass die
Hochmiitigen und Unterdriicker das Urteil desselben Gottes horen und anerkennen.
Das ist der Grund des Lobgesangs Marias: ,,So zeigt sie auch mit diesem Wort [das
Wort ,,Magnifikat, DB] an, wovon ihr Lobgesang lauten soll, ndmlich von grofien
Taten und Werken Gottes, zu stidrken unseren Glauben, zu trosten alle geringen und
zu schrecken alle hohen Menschen auf Erden®, a.a. O., S. 128.
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sie zum Abgott an seiner Stelle machen. Das ist es, was daran hindert, das
Wirken Gottes zu erkennen, ohne das es keine Seligkeit gibt. Deshalb:

,,Bs muss aber versucht und gewagt sein auf seine Worte, denn sie spricht
nicht: ,Er hat die Vollen erfiillt, die Hohen erhoben‘, sondern: ,die Hungri-
gen erfiillt, die Niedrigen erhoben‘. Du musst im Hunger mitten in die Not
gekommen sein und erfahren, was Hunger und Not sind; dass nicht da sind
Vorrat oder Hilfe bei dir oder Menschen, sondern allein bei Gott; ja, dass das
Werk, als allen andern unméglich, allein Gottes sei. So musst du nicht allein
denken und reden von Erniedrigung, sondern hineinkommen, drin stecken,
ohne jede Hilfe, damit Gott allein dort wirken konne; oder jedenfalls sollst
du dies begehren und nicht scheuen, wenn es mit der Tat nicht dazu kommen
mag. Darum sind wir Christen und haben das Evangelium, das der Teufel und
die Menschen nicht ertragen kénnen, damit wir dadurch zu Not und Erniedri-
gung und so auch in uns Gott zu seinen Werken kommen konne. '

Zu vertrauen und zu riskieren aufgrund der VerheiBung Gottes oder Si-
cherheit bei den Geschdpfen zu suchen; an Leib und Seele sein Handeln in
der Nachfolge des Gekreuzigten zu erfahren, indem wir das Leben der Armen
und Unterdriickten mit ihren Leiden und Noten teilen (und nicht nur daran
denken und davon sprechen!); oder so zu handeln, dass man den Gott dieses
,,Aons“ mit seinem (oftmals christlichsten) .Evangelium®, das sagt: ,,Er hat
die Vollen erfiillt, die Hohen erhoben®, mit Faszination und Furcht verehrt —
an dieser Alternative entscheidet sich das, was eine wahre Erkenntnis Gottes
und ein wahres Zeugnis des Evangeliums in der Perspektive erméoglicht, die
sich aus dem Kommentar zum Magnifikat von Luther ergibt.

3. Einige Schlussfolgerungen

Bevor wir beginnen, einige mogliche Schlussfolgerungen aus dem im vorher-
gehenden Abschnitt Gesagten aufzuzihlen und, als eine Moglichkeit, an die
Frage der Bedeutung des reformatorischen Erbes in unserem Kontext heran-
zugehen, wollen wir auf die nichstliegenden Ubereinstimmungen zwischen
dem hier beschriebenen theologischen Ansatz des Reformators und Frage-
stellungen der Lateinamerikanischen Befreiungstheologie (LBT) hinweisen.

Fassen wir die Feststellung in Bezug auf die theologische Epistemologie
Luthers im Kommentar zum Magnifikat zusammen, so kdnnten wir sagen,

16 A.a.0.,S.182f.
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dass der Ursprung der Erkenntnis Gottes Gott selbst ist, der sich denjenigen
offenbart, die sein Handeln erfahren, ,,erleiden®, indem sie sich auf den Weg
fiihren lassen, auf dem er sie fiihren will: den Weg des Kreuzes."” Wir sind
der Meinung, dass der Nachdruck darauf, dass die wahre Erkenntnis Gottes
nur aufgrund einer bestimmten Erfahrung mdglich ist, mit dem iiberein-
stimmt, was die LBT festhilt, wenn sie den Gehorsam und die Nachfolge,
die Praxis, als den entscheidenden theologischen Ort hervorhebt — das, was
Gustavo Gutiérrez ausdriickt, wenn er angibt, dass ,,unsere Methodologie un-
sere Spiritualitit ist“'®.

Ein weiterer wichtiger Aspekt, der in enger Beziehung mit dem Vor-
angehenden steht, bezieht sich auf das, was der grundlegende Inhalt dessen
ist, was Maria in ihrer Erfahrung von Gott ,lernt*: was fiir ein Herr Gott ist
aufgrund der Erkenntnis seiner typischen und wesentlichen Weise zu han-
deln: zu erhohen, was niedrig ist, zu erniedrigen, was hoch ist, zu zerbrechen,
was gemacht ist, zu machen, was zerbrochen ist.'” Hier finden wir auch eine
tiefe Entsprechung mit einer zentralen theologischen Aussage der LBT: die

17 Nachdenkend iiber Ps 32,8 (in seinen ,,Sieben Bu3psalmen* aus dem Jahr 1517) um-
schreibt Luther einen Dialog zwischen Gott und einem Glaubigen: ,,Ich will dir Ver-
stand geben und dir den Weg weisen, den du wandeln sollst, auf den ich dich haben
will. Du bittest, ich solle dich erlésen. Laf3 dirs nicht leid sein. Lehre du mich nicht,
lehre dich auch nicht, iiberla dich mir. Ich will dir Meister genug sein. Ich will dich
den Weg fiihren, darauf du mir wohlgefillig wandelst. Dich diinkt, es sei verkehrt,
wenn es nicht geht, wie du denkest. Dein Denken ist dir schidlich und hindert mich.
Es muf nicht nach deinem Verstand gehen, sondern iiber deinen Verstand hinaus.
Senke dich in Unverstand, so gebe ich dir meinen Verstand. Unverstand ist der rechte
Verstand. Nicht wissen, wohin du gehest, das ist recht wissen, wohin du gehest. Mein
Verstand macht dich ganz unverstindig. So ging Abraham aus seinem Vaterland und
wulite nicht, wohin (I. Mose 12). Er ergab sich in mein Wissen und lie} sein Wissen
fahren und ist den rechten Weg an das rechte Ende gekommen. Siehe, das ist der Weg
des Kreuzes. Den kannst du nicht finden, sondern ich muf3 dich fiihren wie einen
Blinden. Darum sollst nicht du, nicht ein Mensch, nicht eine Kreatur (dich unterwei-
sen), sondern ich, ich selbst will dir durch meinen Geist und Wort den Weg weisen,
darauf du wandeln sollst. Nicht das Werk, das du erwihlest, nicht das Leiden, das
du erdenkest, sondern das, welches dir wider dein Erwihlen, Denken und Begierden
zukommt, da folge. Da rufe ich, da sei Schiiler, da ist es Zeit. Dein Meister ist da ge-
kommen ... [...] Ich will dich mit meinen Augen leiten*, Kurt Aland, Luther Deutsch
(Bd. V), Gottingen 1983, S. 123 f (kursiv im Original).

18 Gustavo Gutiérrez, Beber en su propio pozo, Salamanca 1985, S. 177 (deutsch: Aus
der eigenen Quelle trinken, Miinchen 1986).

19 Dieses Handeln Gottes driickt Luther an einem anderen Ort aus als die Unterschei-
dung und Beziehung zwischen opus alienum und opus proprium Dei, zwischen Ge-
setz und Evangelium, was wiederum an das Werk der iustificatio impii sola gratia
ankntipft.
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Bevorzugung Gottes der Armen und Unterdriickten, der Opfer, sowie sein
entschiedenes Urteil iiber die Ausbeuter und Unterdriicker, die Titer, als
Ausdruck seiner Barmherzigkeit und Gerechtigkeit.

SchlieBlich sollten wir die politische Reichweite und Bedeutung der wah-
ren Erkenntnis Gottes betonen, die darin bestehen, dass Gott — durch die
kreuzformige* Erfahrung des Glaubens — das Leben der Seinen bestimmt,
indem er sie zu Werkzeugen seiner Gerechtigkeit macht (vgl. Rém 6,13).%
Das ist so, weil der Gott, der sich im Wort vom Kreuz offenbart, sich als ein
wahres Gegentiber erweist, das sich in der Okonomie des ,,Willens zur Macht*
(der Selbstdurchsetzung), die Ausdruck der Siinde und der Ungerechtigkeit
ist, nicht integrieren bzw. auflésen ldsst.” Damit wird die grundlegende po-
litische Realitét etabliert, in der die Anerkennung und Bejahung der Ge-
rechtigkeit urspriinglich enthalten ist, die den anderen/die andere, beginnend
mit den Ausgeschlossenen und Opfern, als Glieder der Gemeinschaft des
Lebens und des Rechts begriinden.”

20 Im konkreten Kontext seiner Unterweisung des kiinftigen Herrschers weist Luther
am Anfang seiner Darlegung auf die dringende Notwendigkeit hin, dass sich ein
Fiirst mit dem Studium der Heiligen Schrift beschiftigen soll. Das ist so, weil ,,an der
Person eines solchen groBen Fiirsten vieler Leute Heil liegt, wenn er seinem Eigen-
willen entzogen und von Gott gnidig regiert wird, wiederum vieler Verderben, wenn
er sich selbst liberlassen und ungnidig regiert wird*, Karin Bornkamm/Gerhard Ebe-
ling (Hg.), a.a.0. (wie Anm. 3), S. 116. Zum Abschluss seines Kommentars kom-
mend und sich direkt an den Fiirsten hinsichtlich seiner politischen Verantwortung
wendend, empfiehlt ihm Luther die Meditation des Magnifikats und weist ihn darauf
hin, dass er sich in seinem ganzen Leben vor nichts so sehr fiirchten muss, auch nicht
vor der Holle, wie vor dem, was Maria ,,das Gemiit des eigenen Herzens* nennt,
denn es ist der groBte, nidchste, machtigste und schidlichste Feind aller Menschen,
vor allem der Regierenden. Deswegen lddt Luther ihn ein, nicht die anderen fiir ihn
beten zu lassen, sondern selber zu beten, um Gott um seine Hilfe zu bitten, damit er
zur Ehre Gottes und zum Wohl des Volkes regiere, ohne seiner eigenen Vernunft zu
folgen, sondern dass Gott seine Vernunft sei (,,Lass mich nicht folgen meiner Ver-
nunft, sondern sei du meine Vernunft*). Luther schlieit seine Darlegung, indem er
dem Fiirsten ein von Salomo gesprochenes Gebet empfiehlt. In diesem Gebet bittet
der Konig Gott um ,.ein horend Herz (das sich ldsst sagen und gehorcht), dass er da-
mit moge dein Volk richten und verstehen, was gut und bose sei, a.a. O., S. 193.

21 Vgl. in der vorangehenden Anmerkung den Nachdruck, mit dem Luther denjenigen,
der zum politischen Handeln berufen ist, auf die ,,dulere* Wirklichkeit des Willens
Gottes verweist, und so den eigenen Willen ,kreuzigend*.

22 Genau das ist die politische Praxis der Gerechtfertigten, die nicht mehr verzweifelt
,.fir das Thre* kimpfen, sondern fiir die wirksame Einbeziehung des anderen/der an-
deren arbeiten, weil sie mit dem Wort des Evangeliums, mit der Gerechtigkeit Gottes,
Gott und die Geschwister gefunden haben.
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Nach dem oben Gesagten ist es Zeit, dass wir kurz nach den mog-
lichen Schlussfolgerungen des lutherischen Ansatzes fiir die Mission der
Kirche im Allgemeinen und fiir die theologische Aufgabe im Besonderen
fragen. Wir mochten mit einer Bemerkung beginnen, die der Reformator
in seinem Kommentar macht, wo er sich iiber die vollige Verkehrung des
Wortes ,,Gottesdienst” in seiner Umgebung beklagt, das an erster Stelle mit
dem #uBerlichen Kult und der Frommigkeit in Verbindung gebracht wird.
Diesbeziiglich betont Luther, dass es, wenn man nicht die Werke Gottes erlei-
det und lernt,” keinen Gottesdienst, keine Gnade, keine Barmbherzigkeit und
keinen Gott geben wird. Daher ist das Erleiden und Erlernen des — , kreuzfor-
migen” — Handelns Gottes die entscheidende Erfahrung, in der der Heilige
Geist ,,als in seiner eigenen Schule* lehrt.>*

Im Licht dieser eindringlichen Behauptung sollten wir bedenken, welche
Art von ,,Erfahrungen® es sind, die unsere Predigt (im weiteren Sinne des
Wortes) und unser Theologietreiben (im engeren Sinne) ndhren und bestim-
men. Wir miissen uns die kritische Frage stellen lassen, ob diese nicht mehr
oder weniger verschleiert z. B. durch eine allzu grofle Sorge um die institu-
tionelle und personliche Absicherung und den Unterhalt bestimmt werden —
und dann eben durch ein deutliches ,,Defizit” an Erfahrung in dem von Luther
intendierten, konkreten Sinne.”> Wenn dem so wiire, miissten wir seine beun-
ruhigende Feststellung horen, die besagt: ,,auBerhalb dieser wird nichts ge-
lehrt als nur Scheinworte und Geschwiitz*.

Aus diesem Grund verweist uns die Auslegung des Evangeliums, die
Luther macht, sowohl in Bezug auf die Mission der Kirche als auch auf die
theologische Aufgabe auf jene ,,Schule der Erfahrung®, in der wir berufen
sind, das ,kreuzformige* Handeln Gottes zu erleiden, indem wir uns von
ihm zur Teilnahme am Leben und am Kampf unserer d&rmsten und bedriick-
ten Geschwister fiihren lassen, um zusammen mit ihnen zu lernen, ihn zu
erkennen, ihn zu lieben und ihn zu loben. Damit ist in seinen wesentlichen
Ziigen umrissen, welche die Bedeutung des reformatorischen Erbes in un-
serem Kontext sein konnte: die Verkiindigung des Wortes des Kreuzes und

23 ,,Niemand aber dient Gott, als wer ihn lidsst seinen Gott sein und seine Werke in sich
wirken®, a.a.O., S. 185.

24 A.a.O.,S.119.

25 ,,So musst du nicht allein denken und reden von Erniedrigung, sondern hineinkom-
men, drin stecken, ohne jede Hilfe, damit Gott allein dort wirken konne [...] Darum
sind wir Christen und haben das Evangelium, das der Teufel und die Menschen nicht
ertragen konnen, damit wir dadurch zu Not und Erniedrigung und so auch in uns
Gott zu seinen Werken kommen kdnne*, a.a. O., S. 182 f.

26 A.a.0.,S.119.
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die Erarbeitung einer theologia crucis in der Praxis der Solidaritit und im
Aufbau der Gerechtigkeit gemeinsam mit unserem gekreuzigten Volk — so
wie es Luther selbst 1520/1521 in seiner teuren Nachfolge des Gekreuzigten
machte.



