JURGEN SEIDEL
MORITZ MITZENHEIM — BISCHOF UND LANDESVATER

Am 2. Mai 1985 jihrt sich zum 40. Male der Tag, an dem Moritz Mitzen-
heim zum letzten Geistlichen der Thiiringer evangelischen Kirche (seit 1948:
Evangelisch-lutherische Kirche in Thiiringen) gewihlt wurde. Am gleichen
Tag hatte das deutschchristliche Kirchenregiment seine kirchenleitenden
Befugnisse einem neuen Landeskirchenrat iibertragen.l Dieser wihlte den
Eisenacher Pfarrer Moritz Mitzenheim zu seinem Vorsitzenden.

25 Jahre lang stand Mitzenheim ,,unserer lieben thiiringischen Kirche*2
zuerst als Landesoberpfarrer, seit Dezember 1945 als Landesbischof vor. Da-
mit hat er am lingsten von allen leitenden Geistlichen in der DDR seit 1945
bischéfliche Verantwortung wahrgenommen.3

Herkunft und erste Lebenshilfte

Moritz Mitzenheim war Thiiringer. Obwohl einige seiner friihen Vorfah-
ren aus dem Fiirstentum Waldeck stammten,* darf das Geschlecht der
Mitzenheim ,mit Fug und Recht als lingst ,totaliter atthuringisatum'
angesehen werden?. Ingo Braecklein, Mitzenheims Stellvertreter im Thii-
ringer Oberkirchenrat und Nachfolger im Bischofsamt, hat dessen Verwurze-
lung mit Thiiringen ausgesprochen:

,,Landesbischof D. Dr. Mitzenheim ist ein Sohn seiner Thiiringer Hei-
mat. In der groRen Verbundenheit zur Landschaft und zur Bevolkerung des
Thiiringer Landes wurzelt ein Teil seiner Wirkung. In der Fremde bekennt er
sich zu dieser Verbundenheit, in der Heimat lebt er aus ihr.**6

Unter Mitzenheims Vorfahren finden sich auffallend viele Lehrer und
Musiker. Sein eigener Vater war Lehrer am Landesschullehrerseminar in
Hildburghausen und wurde dort 1925 zum Ehrenbiirger der Stadt ernannt
wegen ,,seiner Verdienste, die er dutch seine fiihrende Stellung in der Pflege
der Musik in Hildburghausen, wie auch als langjihriges Mitglied des Gemein-
derates und als hervorragender Fachmann auf dem Gebiet der Obstbaumkul-
tur und des Gartenwesens erwarb*‘7.

1891 wurde Moritz Mitzenheim in der siidthiiringischen Stadt Hildburg-
hausen geboren. In der gleichen Stadt wurde er ordiniert,® bevor er in ver-
schiedenen Thiiringer Gemeinden als Geistlicher wirkte. Seit 1917 amtierte
er als Diakonus in Saalfeld, 1929 wurde er nach Eisenach gerufen.

In den Jahren seiner pfarramtlichen Titigkeit war er besonders in drei-
erlei Hinsicht aktiv:
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schriftstellerisch; Gerhard Lotz sprach von der ,,Papierkanzel” Mitzen-
heims.? Er beschiftigte sich mit Ahnenforschung und vertffentlichte
wihrend der NS-Zeit (1933, 1935, 1941) drei kleinere Schriften iiber dieses
Thema. Seine enge Beziehung zum Thiiringer Land spiegelte sich wider in
mehreren kleineren kirchengeschichtlichen Studien.1® In Saalfeld und
Eisenach redigierte er die jeweiligen Gemeindeblitter ,,Saalfelder Heimat-
glocken* und ,,Aus Luthers lieber Stadt. Fiir Kinder gab er selbst kleipere
Hefte heraus (1933, 1935, 1941).

Kinder- und Jugendarbeit. Als jingster Geistlicher in Saalfeld fiel ihm
die Arbeit an der minnlichen Jugend zu. Uber diese Titigkeit schrieb sein
spiterer Mitarbeiter, Oberkirchenrat Gerhard Lotz: ,Mit Geschick und
praktischem Blick baute er die vorhandenen Ansitze zu einer umfangreich
gegliederten Jugendarbeit mit Bibelstunden, Posaunenchor, Singegruppen
und Minnerkreis aus.*“11

In Eisenach hat er sich besonders der Kinderarbeit angenommen. Zu sei-
nen Kindergottesdiensten in der Georgenkirche sollen sonntags bis zu 1500
Kinder gekommen sein.12

Kirchenmusik. In allen seinen Gemeinden, in denen er als Geistlicher
wirkte, suchte er das kirchenmusikalische Leben anzuregen. Er blies selbst
das Tenorhorn und leitete Posaunenchére. Wihrend seines Eisenacher Pfarr-
amtes wurde er Landesobmann der Thiiringer Posaunenchére und der Thii-
ringer Kirchenchdére.

Moritz Mitzenheim war ein volksverbundener Pfarrer. Diese Volksnihe und
Heimatliebe haben wohl auch seine theologische Haltung beeinfluft. Als Thii-
ringer war er selbstverstindlich Lutheraner. Allerdings lehnte er extreme Posi-
tionen ab. Wihrend dernationalsozialistischen Zeit mitihrerradikalendeutsch-
christlichen Ausformung speziell in der Thiiringer Kirche blieb er Pfarrer in
Eisenach und blieb dem deutschchristlichen Kirchenregiment unterstellt. Sei-
ne Haltung wihrend dieser Zeit ist m. W. bisher noch nicht erforscht worden.13
1943 fiel ihm die Leitung der Thiiringer Bekenntnisgemeinschaft zu, nachdem
deren Leiter, Pfarrer Sduberlich, in die Wehrmacht eingezogen worden war.

Der bayerische Landesbischof Hans Meiser hat anldRlich des 60. Geburts-
tages von Mitzenheim am 17. August 1951 dessen Haltung wihrend der
NS-Zeit gewlirdigt:

,,Wenn ich in meinem Akt ,Thiringen in der Kirchenkampfzeit® blittere,
wie oft begegnet mir da Ihr Name unter vielen Dokumenten, in denen Sie als
Sprecher der nicht deutschchristlichen Pfarrer Thiiringens sich dem deutsch-
christlichen Kirchenregiment entgegengestemmt und den verschwommenen,
kirchenaufldsenden, nationalkirchlichen Parolen gegeniiber klar und mutig
zu der lutherischen Bekenntnisgrundlage lhrer Thiiringer Landeskirche be-
kannt haben! ...
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Es war nie lhre Art, sich vor der Offentlichkeit durch aufsehenerregen-
de, zum Widerspruch reizende Kundgebungen selbst herauszustellen. Sie
sind immer den geordneten Weg kluger Besonnenheit gegangen, und es war
Thnen stets um die sachliche Durchschlagskraft lhrer Entscheidungen mehr
als um die publizistische Offentlichkeitswirkung zu tun. Sie haben dadurch,
ohne sich etwas zu vergeben oder sich von Ihrer klaren Linie abdringen zu
lassen, ohne Zweifel fiir lhre Kirche viel erreicht. Der bekenntnismiRige
Aufbau lhrer Kirche, die Erhaltung ihrer Selbstindigkeit und ihre wirtschaft-
liche Erstarkung geben davon Zeugnis ... 14

Meiser hat damit zugleich auch auf die Wirksamkeit Mitzenheims in den
ersten Nachkriegsjahren angespielt.

1945—1970: Landesbischof

Der Name von Bischof Moritz Mitzenheim ist weniger durch dessen
theologisches Profil, dafiir stirker durch seine Haltung in den Fragen des
Verhiltnisses von (sozialistischem) Staat und (lutherischer) Kirche in der
DDR bekannt geworden. Im Kreis seiner Bischofskollegen hat er sich
theologisch zuriickgehalten.15 Trotzdem erscheint es m. E. nétig, die
kirchenpolitische Aktivitit Mitzenheims als Bischof sowohl aus seiner
Herkunft als auch aus seiner Theologie heraus zu begriinden.

Volkskirche — Kirche im Volk und fiir das Volk

Mitzenheim war ein Vertreter der Volkskirche. In seinem letzten Bericht
vor der Thiiringer Synode als Bischof 1970 erliuterte er diesen Begriff im
Zusammenhang der Nachkriegszeit:

1»--- Man hat mir den Vorwurf entgegengehalten, daR die Strukturen, die
wir in dieser Zeit entwickelt haben, eine gleichsam romantische Riickwen-
dung zur Volkskirche darstellten, daR insbesondere ich als Leitbild fiir die
Arbeit der Kirche einen iiberholten Aufbau anstrebte und praktizierte ...

Es ist deutlich, daR unsere kirchlichen Ordnungsbestrebungen in den
ersten Jahren nach 1945 ankniipften an das, was bis 1933 in unserer Kirche
entwickelt worden war. Es galt, das in die Kirche importierte ,,Fithrerprin-
zip** zu beseitigen ...

Volkskirche — ich habe diesen Ausdruck immer so interpretiert, daR es
nicht mein Anliegen sei, Restbestinde des Staatskirchentums, Privilegien
einer vergangenen engen Allianz zwischen staatlicher Gewalt und Kirche im
Torso aufrechtzuerhalten. Mein Anliegen war es, daf die Kirche im Volk
stehen und fiir das Volk einstehen sollte ... Ich trete ein fiir eine Kirche mit
weit gedffneter Tiir, die alles Volk einlidec ... 16

Mitzenheim bewegte sich damit auf einer historisch-politischen Ebene,
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von der er die Aufgabe der Kirche nach dem Krieg ableitete, ,,besondere
Verantwortung fiir die Neugestaltung des 6ffentlichen Lebens® zu iiberneh-
men.17 Wihrend er in der Offentlichkeit diesem propagierten Aufbauziel
der staatlichen Behorden in der damaligen sowjetischen Besatzungszone zu-
stimmte, verlegte er seine kritischen Einwendungen gegen die sich abzeich-
nende restriktive Kirchenpolitik der Staatsbehdrden zumeist auf das Feld
personlicher Gespriche. Diese Haltung honorierte der Staat. Anliglich
seines 70. Geburtstages 1961 erhielt er aus der Hand des damaligen Staats-
ratsvorsitzenden Walter Ulbricht die hdchste Auszeichnung der DDR, den
Vaterlindischen Verdienstorden in Gold, fiir seinen Beitrag, ,daR die
Christen in der DDR freudig im Werk des Friedens und der Menschlich-
keit sowie an der Erfiillung der groRen und friedvollen Pline unseres Arbei-
ter- und Bauernstaates mitarbeiten*18.

Mitzenheims Denkansatz, Christen haben sich fiir Frieden und Mensch-
lichkeit in einer bedrohten Welt einzusetzen, interpretierten die DDR-Staats-
vertreter als gemeinsame humanistische Zielsetzung von Marxisten und Chri-
sten, da Sozialismus Frieden bedeute. Im iibrigen bleibe ja eine religiose An-
schauung als Privatsache jedem einzelnen vorbehalten.

Mitzenheim kommt in seiner Dankrede zur Verleihung des Ordens auf
die Aufgaben der Volkskirche zu sprechen: ,,Als Kirche im Volk und fiirs
Volk hat sie zu jeder Zeit in jede Ordnung hinein das Wort Gottes von Got-
tes Gericht und Gnade zu sagen und die Menschen auf ihre Menschlichkeit
anzusprechen.“19 Im AnschluR daran begibt er sich auf das gesellschafts-
politische Feld und bietet dem Staat kirchliche Dienste an: ,,Wenn der Kir-
che dazu der notwendige Raum vom Staat belassen wird und wenn die Kir-
che ihren Dienst recht ausrichtet, so werden die Friichte des Glaubens, als
da sind: gewissenhafte Pflichterfiillung, stete Hilfsbereitschaft, dienende
Liebe, auch dem Volksleben und letztlich dem Staat zugute kommen. So
wiederhole ich in dieser Stunde einen Wunsch, den ich oft ausgesprochen
habe: Es mochte von der staatlichen Verwaltung auf allen Ebenen echte To-
leranz geiibt werden und Glaubens- und Gewissensfreiheit und ungestorte
Religionsausiibung gewihrleistet bleiben ...*20

Hat sich Mitzenheim hier nicht zuviel erhofft? Der Staat garantiert
.,Glaubens- und Gewissensfreiheit*‘, wihrend die Kirche ,,treue Staatsbiir-
ger'* mitzuerziehen hilft??1 Mitzenheim muRte andererseits aus zahlreichen
Erfahrungen wissen, daR ,,echte Toleranz' nach marxistischer Auffassung
nur parteilich sein kann — fiir die marxistisch-leninistische Ideologie und
gegen ,reaktionire’ Tendenzen, wie sie hiufig dem christlichen Glauben
bzw. der Kirche von staatlicher Seite angelastet werden.

Die Annahme des Ordens wenige Tage nach Errichtung der sog. ,,Mauer"
in Berlin (DDR: ,,antifaschistischer Schutzwall®) am 13. August 1961 ist
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unter vielen DDR-Christen auf teils heftige Kritik gestoRen. Eine Verweige-
rung hitte aber u. U. das kirchenpolitische Klima in der DDR erheblich ab-
gekiihlt.

Die gemeinsame Aufgabe von Staat und Kirche fiir das ,,Volksleben*
betonte Mitzenheim erneut anliBlich des 70. Geburtstages des damaligen
Ministerprisidenten Otto Grotewohl, 1964: ,,Es ging dabei (gemeint sind
die Verhandlungen zwischen Staat und Kirche. Verf.) immer um die duRe-
ren Moglichkeiten des kirchlichen Dienstes in unserem Staate, ... um die
Bereiche unseres Volkslebens, in denen zum Besten unseres Volkes eine
Zusammenarbeit von Staat und Kirche erstrebenswert ist ... Diese gegensei-
tige Achtung vor der Uberzeugung des Gesprichspartners ebnete den Weg,
um einer Lésung niherzukommen, zum Besten unseres Volkes. 22

Demgegeniiber muf in diesem Zusammenhang hingewiesen werden auf
die Gedanken zur Volkskirche, die Mitzenheims Kontrahent, der sichsische
Landesbischof D. Gottfried Noth, dazu geduRert hat. Noth war iiberzeugter
Lutheraner und achtete streng auf die geistliche Beschrinkung seines bi-
schoflichen Amtes. 1957 schrieb er dazu:

.»-.. die Frage der Volkskirche ist jedenfalls eine Frage nach der Gestalt
der Kirche ... Die Volkskirche ist uns sehr wenig fraglich in einer Vergangen-
heit, in der noch eine groRe Gemeinschaft die Menschen in unserem Lebens-
raum umschlof ... Diese Geschlossenheit ist endgiiltig dahin ...

Volkskirche ist auf alle Fille eine Aufgabe und nicht ein Tatbestand. (Sie
will), dag eine Christenheit dieses ganze Volk als ihre Aufgabe ansieht ... Die
Kirche verkiindigt nicht nur durch die Predigt am Sonntag oder durch Vortrige
oder andere Veranstaltungen, in denen ausdriicklich ... das Wort Gottes ausge-
legt wird. Die Kirche predigt ebenso durch die Form ihres Lebens, und
manchmal vielleicht noch nachdriicklicher als durch das gesprochene Wort ...
Volkskirche heift: Diese Kirche hat eine Aufgabe in die Weite ... Hat die
Kirche die geistliche Kraft, da@ sie den Raum, der ihr gegeben ist, wirklich
erfiillt: Die gestaltete Kirche nimmt teil am Leben der Welt ...

Das Ja zur Geschichte ist freilich ein gefihrliches Ja ... Die Bindung an
die Geschichte bringt aber auch die Gefahr mit sich, daR wir die Kirche aus-
liefern an die jeweilige Stunde ... Wer die Zeit beobachtet, in der wir stehen,
und wer lebendig auf die Geschichte schaut, durch die wir gefiihrt worden
sind, der weiR, daB Volkskirche in diesem Augenblick im wesentlichen
missionarische und diakonische Arbeitsgemeinschaft sein mug...*23

Noth verpflichtete die Christen wohl zum Handeln in dieser friedlosen
Welt, bestand aber darauf: ,,Auch die Néte der Welt lassen sich nicht allein
von aulen angehen. Sie haben einen Zusammenhang mit Siinde und Schuld.
Die Kirchen haben nur dann Vollmacht und VerheiRung, ... wenn ihnen
Gottes Geist durch BuRe und Glauben neue Menschen schafft ...**24
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Der klaren biblischen Einbindung von Weg und Aufgabe der Volkskir-
che durch Noth steht die auf das Volksganze ausgerichtete ,,Organisation
Volkskirche** gegeniiber, wie sie Mitzenheim zu sehen geneigt war. Dem ent-
sprach zugleich die Personlichkeit beider Bischofe: wihrend Noth der iiber-
ragende Theologe und tiefgriindige Prediger war, wurde Mitzenheim fiir seine
Heimat der ,,Thiiringer Landeskirchenvater, wie ithn der russische General-
major Kolesnitschenko bezeichnete.23

Rathaus und Kirche

Mitzenheims ,, Theologie prigte sich aus in der lutherischen Zwei-Reiche-
Lehre, die bei ihm verkiirzt und eingeengt im Bild von Rathaus und Kirche
ersichtlich geworden ist:

,Im offentlichen Leben wird es immer nétig sein, Abgrenzungen zwi-
schen den einzelnen Interessenbereichen zu treffen. So auch zwischen dem
Politischen und Religisen, zwischen Staat und Kirche. In einem freien
Staatswesen und in einem gesunden Volksleben muf es auch moglich sein,
daR Staat und Kirche nebeneinander, jedes auf seine Weise, die Aufgaben
zum Besten des Volkes erfiillen, die Staat und Kirche gestellt sind. Es darf
nach dem Wort Luthers die Kirche nicht zum Rathaus gemacht werden, aber
das Rathaus auch nicht zur Kirche**26

Gerade dieser Ausgangspunkt hinderte ihn daran, staatliche MaBnah-
men &ffentlich zu kritisieren. Viel eher setzte er sich im persénlichen
Kontakt zu Staatsvertretern teils recht energisch ein fiir seine Gemeinde-
glieder und fiir seine Kirche. Den auf ihre Anerkennung bedachten Staats-
vertretern2’? war dieser Weg willkommener als der der 6ffentlichen An-
klage, den andere Bischdfe, z. B. D. Otto Dibelius und D. Ludolf Miiller,
beschritten hatten und die deshalb von ihnen abgelehnt (und wohl auch
gefiirchtet) wurden. Zu Mitzenheims Taktik muf gefragt werden, ob sie
nicht einer Zweigesichtigkeit (dffentliche und persénliche Rede) in der
Kirche Vorschub geleistet hat (Diskussion um Pfarrer Briisewitz und seinen
Tod).

Mitzenheim betonte wiederholt die Trennung von Staat und Kirche:
,,Als Minner der Kirche wollen wir nicht den Minnern des Staates in ihre
Aufgaben hineinreden.*28 Der Eindruck ist jedoch nicht wegzuwischen, daf
dies bei Mitzenheim vor allem hinsichtlich kritischer Auferungen dem
Staat gegeniiber in der Offentlichkeit gegolten hat.

Andererseits hat er recht klar die Eigenstindigkeit der Kirche und ihren
bleibenden Auftrag den Minnern des Staates unterbreitet: ,,Die Kirche ist
nicht an eine bestimmte Wirtschafts- und Gesellschaftsordnung gebunden,
weder an die feudalistische noch an die kapitalistische noch an die sozialisti-
sche. Als Kirche im Volk und fiirs Volk hat sie zu jeder Zeit in jede Ordnung
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hinein das Wort von Gottes Gericht und Gnade zu sagen und die Menschen
auf ihre Menschlichkeit anzusprechen.**2?

Diese allgemeingiiltigen Sdtze hat ,,.Landeskirchenvater’ Mitzenheim im-
mer dann relativiert, wenn es um Fragen des gesamten Volkes, des Friedens
und der Menschlichkeit ging. Dann war er auch bereit, mit der sozialistischen
Staatsfilhrung — um des Volkes willen — zusammenzuarbeiten. Seine Rede
auf dem VolkskongreR in Berlin 1947 legt davon Zeugnis ab:

,,In fritheren Zeiten ist wohl, wenn eine Stadt vom Feind eingenommen wor-
den war, zusammen mit dem Biirgermeister der Pfarrer dem Sieger entgegenge-
gangen, hinaus vor dasTor, um ihn fir die Biirgerschaft um Barmherzigkeit und
Menschlichkeit zu bitten ... So stellen wir Mianner der Kirche uns heute vor das
ganze deutsche Volk und rufen: Handelt menschlich an ihm ...**30

Seine Haltung in Offentlichkeitsfragen hat Mitzenheim bereits 1952 in
einem handschriftlichen Brief an Bischof D. Hans Meiser offengelegt und
damit seinen spezifischen Weg unter den Kirchenfiihrern der DDR erklirt:

»Wichtig zu wissen ist es, daR die Thiiringer Kirche sich geweigert hat,
sich zu den Fragen der ,Bodenreform* und des ,Aufbaus des Sozialismus‘ zu
duflern, weil damit zu viele Dinge zusammenhingen, die ich als Unrecht und
Vergewaltigung ansehe. Andere Kirchen Ostdeutschlands haben solche
AuRerungen getan.

Wichtig zu wissen ist es auch, daR andere Kirchen Ostdeutschlands die
politisierenden Minner der Kirche aus Westdeutschland in ihrem Gebiet
dauernd reden lassen, wihrend Thiiringen das nicht getan hat,

Ich hatte gedacht, da nach sieben Jahren groRer Note und schwierig-
ster Entscheidungen fiir unsere Kirche eine Zeit kommen wiirde, in der nicht
etwa das uns beschieden wire, was man Gesichertheit und Ruhe zu nennen
pflegt, wohl aber das Aufbauwerk unserer Kirche stetig und ohne dauernde
Bedrohung weitergefiihrt werden kdnnte. Dem scheint nicht so zu sein. Viel-
mehr stehen wir im Osten, wenn nicht alles tiuscht, wieder vor schwierig-
sten Entscheidungen in der Frage: Staat und Kirche.

In Thiiringen sind wir bemiiht gewesen, uns in dieser Frage an die Linie
zu halten, die in dhnlicher Lage der Lutherrat fiir die richtige hielt: Keine
Provozierung des Staates, Ablehnung jeder Einmischung des Staates in die
Kirche, Eintreten fiir Bedringte, keine Vermischung von Ideologie und Chri-
stentum, aber stellvertretend und wegweisend fiir unser Volk Stellungnahme
zu Fragen des 6ffentlichen Lebens vom Evangelium her, keine Staatskirche,
aber auch keinen Kirchenstaat, sondern bekenntnisgebundene, unabhingige,
lebendige Kirche im Volke, im Gegeniiber zum Staat. Diese Linie werden wir
in Thiringen auch in Zukunft einzuhalten bemiiht sein. ...

Bei unseren Entscheidungen im Osten haben wir immer zu bedenken,
daB unser Volk bedingungslos kapituliert und ohne Friedensvertrag noch
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keine internationale Rechtsstellung hat. Wir diirfen die erhoffte Wiederver-
einigung Deutschlands nicht auBer Acht lassen, aber bei den gegebenen Ver-
hiltnissen auch nicht als unmittelbar bevorstehend ansehen. Kommt sie, so
wird die neue Situation neue Entscheidungen nétig und mdglich machen.
Kommt Krieg, so hort jede Planung oder gar Berechnung auf. Wir haben un-
sere Entscheidungen fiir die gegenwirtige Lage zu treffen, und oberster
Grundsatz muf dabei sein, den Dienst unserer an Bibel und Bekenntnis ge-
bundenen Kirche unserem Volke zu erhalten und weiter auszubauen und
zwar so, daB die Kirche ihn unabhingig vom Staat, eigenstindig, tut.

Deshalb halte ich unter den &stlichen Verhiltnissen eine vom Staat ab-
hiingige und damit auch von seiner Ideologie abhingige Kirche fiir ein Ver-
hingnis fiir den kirchlichen Dienst. Wird jetzt von der Kirche im Osten gegen
den Staat und seine politischen Ziele Stellung genommen — was nicht im
Auftrag der Kirche wire —, so ist, wie Beispiele aus anderen von der Sowjet-
union abhingigen Staaten zeigen, zu befiirchten, daf der Staat auch in Ost-
deutschland die Kirche in seine Gewalt zu bekommen sucht und zur Staats-
kirche macht. Das wire das Schlimmste, was uns treffen konnte.

Ich meine, daR die Kirche nichts tun sollte, um solch eine dann drohen-
de Entwicklung zu fordern. Sie sollte vielmehr dem Staat gegeniiber eine ge-
wisse loyale Haltung, wie sie mit allen Begrenzungen durch Romer 13
geboten ist, einnehmen und durch einen Staatsvertrag ihre Unabhiingigkeit
und Handlungsfreiheit zu sichern suchen, wie es die Katholische Kirche in
kluger Weise zu tun pflegt.

Dazu gehort, daR die Kirchen der DDR ihre Skumenischen Beziehungen
nicht nur nach dem Westen, sondern auch nach dem Osten auszudehnen be-
miiht sein sollten, wenn sich ungesucht Gelegenheit dazu ergibt. Sie wissen,
daR ich seinerzeit die Frage des thiiringischen Ministerprisidenten Eggerath
(und spiteren Staatssekretirs Eggerath — Verf.), ob ich eine Einladung zu
einer RuRlandreise annehmen wiirde, mit dem Hinweis verneint habe, daR
solch eine Einladung zuerst an den Vorsitzenden des Rates der EKD (D. Otto
Dibelius — Verf.) ergehen miisse und daR eine solche Einladung eine rein
kirchliche Angelegenheit sein miisse, d. h. von einer kirchlichen Stelle aus-
gehen und mit einem kirchlichen Dienst an Gefangenen, Spezialarbeitern
und lutherischen Diasporagemeinden verbunden sein miisse. Aber unter die-
sen Voraussetzungen halte ich eine bessere Kenntnis der kirchlichen Verhilt-
nisse in RuBland und gegebenenfalls eine Fiihlungnahme und Verbindung
mit der russischen und anderen Kirchen des Ostens fiir wiinschenswert.
Dadurch kénnte die bestehende Verkrampfung gelockert werden, was auch
unseren Kriegsgefangenen in RuRland zugute kommen kdnnte.

Voraussetzung miilte sein und bleiben: Selbstindigkeit gegeniiber dem
Staate, Freiheit der Verkiindigung der Kirche, ungehinderter Dienst der Kir-
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che, eigenstindige Ordnung der Kirche ...*31

Mitzenheim war ein Taktiker, der einerseits die strikte Trennung von
Staat und Kirche betonte, andererseits jedoch die ,,gemeinsame humanisti-
sche Verantwortung' (Walter Ulbricht) auch seinerseits bestitigte und —
nach dem Vorbild der bayerischen und wiirttembergischen Bischofe Meiser
und Wurm — sein Bischofsamt zugleich fiir sein Thiiringer Volk wahrnahm.
Diese ,,landesviterliche Haltung erméglichte es ihm sodann auch, staatliche
und Partei-Auszeichnungen anzunehmen und Probleme des Offentlichkeits-
bereiches (z. B. Rentnerreisen in den Westen) als Bischof abzuhandeln.

Politische Diakonie

Dieser Denkansatz fiithrt ihn zum Begriff Jder | Politischen Diakonie®.
1963 gebrauchte er den Begriff zum ersten Mul, im Zusammenhang einer
Ansprache vor Teilnehmern der Tagung des Arbeitsausschusses der Christli-
chen Friedenskonferenz:

,,Ich weiR aber ebenso eins: daR Staat und Kirche es weithin mit denselben
Menschen zu tun haben, daR die Kirche nicht in einem luftleeren Raum operiert
und daR die Predigt der Kirche den Menschen helfen muR, in ihrer Gegenwart
sich zurechtzufinden und mit den ihnen gestellten Fragen fertig zu werden.

Die Kirche hat besonders heute eine wichtige Aufgabe, die man vielleicht
mit dem Wort politische Diakonie bezeichnen kdnnte. Es muR von ihr ge-
fordert werden, daR sie in einer Zeit, die so viele Méoglichkeiten, aber auch
Gefihrdungen in sich birgt, ein wegweisendes und ein tréstendes Wort auch
zu Fragen, die die Offentlichkeit bewegen, sagt.*32

Noch deutlicher beziiglich der Mitarbeit von Christen in der sozialistischen
Gesellschaftsordnung wurde er 1970, als er vor der Landessynode der Thiirin-
ger Kirche auf die ,,politische Diakonie** zu sprechen kam. Mitzenheim stellte
sich vor, ,,daR auch die christlichen Biirger in dieser sich bildenden sozialisti-
schen Ordnung verantwortlich mitarbeiten kénnen und sollen. Wir haben nicht
eine politische Antikonzeption unter christlichem Vorzeichen zu entwickeln,
sondern fiir Menschlichkeit, soziale Gerechtigkeit und Frieden, jeder an sei-
nem Platz, einzutreten. ,Der Stadt Bestes zu suchen’, ist unser Auf[rag“33.

Wihrend Mitzenheim rickblickend auf die NS-Zeit daran erinnerte, daR
die Kirche damals ,,ausgehdhlt werden und verkiimmern sollte, brachte er
der DDR-Staatsfiihrung Vertrauen und Loyalitit entgegen und zweifelte ihre
Legitimitit nicht an.34

Mitzenheim spielte eine besondere Rolle beim Spitzengesprich 1958
zwischen der DDR-Regierung unter Leitung von Ministerprisident Otto Gro-
tewohl und Vertretern der evangelischen Kirchen in der DDR, die Mitzen-
heim als stellvertretender Vorsitzender der Kirchlichen Ostkonferenz an-
fihrte. Die Vorgeschichte zu diesem Gesprich war nach Auffassung der
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DDR-Regierung belastet durch den Militdrseelsorgevertrag, der von Bundes-
kanzler Adenauer fiir die Bundesrepublik Deutschland und von Bischof Di-
belius fiir die Evangelische Kirche in Deutschland (EKD) unterzeichnet wor-
den war. Dies beniitzte die DDR-Regierung als Vorwand, brach die Verbin-
dung zur EKD weitestgehend ab und verhandelte nur noch mit Kirchenver-
tretern, die ihren Wohnsitz in der DDR bzw. in Ost-Berlin hatten. Somit war
fiir Dibelius die Teilnahme an jenem Gesprich nicht moglich.

Nach mehreren vorbereitenden Sitzungen fand am 21. Juli 1958 das Ab-
schlufgesprich zwischen Vertretern beider Seiten statt. In einem Kommuni-
qué wurde dasVerhandlungsergebnis festgehalten. Darin hief es, daf die kirch-
liche Seite gegeniiber dem Staat den Vorwurf des Verfassungsbruches nicht
aufrechterhalte und die Entwicklung der DDR zum Sozialismus respektiere.
Jhrem Glauben entsprechend erfiillen die Christen ihre staatsbiirgerlichen
Pflichten auf der Grundlage der Gesetzlichkeit.* Die staatliche Seite hingegen
bestitigte die bereits seit neun Jahren in der Verfassung verankerte ,,Glaubens-
und Gewissensfreiheit’ und den Schutz der ungestorten Religionsausiibung.

Kirchlicherseits waren die Reaktionen auf das Ergebnis unterschiedlich.
Einige Kirchenvertreter meinten, ,,die vorliegende Fassung sei unannehmbar
oder doch duBerst bedenklich, da sich die Kirche unter den gegebenen Um-
stinden weder mit den Friedensbestrebungen der DDR in der von dieser ver-
folgten Zielsetzung, dem Sieg des kommunistisch-materialistischen Sozialis-
mus, identifizieren, noch die Entwicklung zum (als materialistische Weltan-
schauung verstandenen) Sozialismus respektieren konne. ,,In den Aussagen,
die den Frieden, das Recht (Verfassung) und den Sozialismus betreffen, (sei)
dem staatlichen Verlangen zu weit nachgegeben worden und deshalb (miis-
sen) nun Befiirchtungen bestehen im Blick auf die Haltung in der Frage Ju-
gendweihe und Konfirmation, auf die Inanspruchnahme der Pfarrer durch
die Nationale Front und auf andere politische Nétigungen.” Die andere
Seite vertrat die Ansicht, es sei bereits von Vorteil, daf iiberhaupt ein
Gesprich zustande gekommen sei, in dem eine Fiille von Beschwerden an die
Adresse des Staates genannt und die ,,Glaubens- und Gewissensfreiheit
bestitigt worden sei. j

Mitzenheim erwihnte in seinem Kommentar dazu, ,,daR von seiten der
Kirche keine uneingeschrinkte Loyalititserklirung abgegeben wurde*, son-
dern ,,gebunden an Gottes Gesetze sind Christen den Gesetzen ihres Staates
Gehorsam schuldig®. Er wies zudem darauf hin, daR ,,die gemeinsame Erkli-
rung auch keine einseitige Bindung der Kirche an die Politik der Regierung
der DDR** ausspreche.

Im kritischen Riickblick auf die Arbeit der ,,nur noch halbherzig von
der damaligen Ostfithrerkonferenz** mitgetragenen kirchlichen Verhandlungs-
gruppe weist der anhaltische Kirchenprisident Eberhard Natho darauf hin,
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dal die bekundete ,,Bereitschaft der Christen zur Erfiilllung ihrer staatsbiir-
gerlichen Pflichten auf der Grundlage der Gesetzlichkeit* Auswirkungen hat
bis in die Gegenwart. Am Beispiel der Wehrerziehung verdeutlichte er, zu
welchen Konflikten die 1958 bekundete Loyalitit dem Staat gegeniiber fiih-
ren konne.35

So war das Verhandlungsergebnis 1958 fiir die Kirche mager ausgefallen.
Das spannungsreiche Verhiltnis zwischen Kirche und DDR-Regierung wurde
nicht beseitigt. Die kirchlichen Einschrinkungen der kirchlichen Arbeit blie-
ben bestehen bzw. verstirkten sich kurze Zeit darauf wieder.

Wihrend Mitzenheim der staatlichen Autoritit die politische Entschei-
dung zuerkannte, worauf die Kirche nur ,,Ja‘* antworten konne, verdichtete
sich in der Folgezeit in kirchlichen Kreisen zunehmend die Erkenntnis, daB
Christen ihren eigenén christlichen Beitrag mitverantwortlich in die Gesell-
schaftspolitik einbringen miiften. Das Bewuftsein in der Kirche ,,einer aus
Glauben miindigen Mitarbeit* (Heino Falcke, 1972) in dem Staat, den Gott
ihr gegeben hat, wuchs. Auf der Dresdner Synode des Bundes der Evangeli-
schen Kirchen in der DDR, 1972, erklirte Heino Falcke, allerdings mit nach-
folgendem Widerspruch vor allem aus CDU-Kreisen:

,»Wir diirfen glauben, daR auch die sozialistische Gesellschaft unter der
Herrschaft des befreienden Christus ist ... So werden wir frei von der Fixie-
rung auf ein Selbstverstindnis des Sozialismus, das nur noch ein pauschales
Ja oder ein ebenso pauschales Nein zuldt ... Unter der VerheiBung Christi
werden wir unsere Gesellschaft nicht loslassen mit der engagierten Hoffnung
eines verbesserlichen Sozialismus.*36

Bischof Werner Krusche, Magdeburg, wies 1973 hin auf das ,,Ganz-Sein
des Menschen: ,,Wenn Heil das Ganzsein des Menschen ist, dann wird alles,
was als zum Wohle des Menschen geschehend ausgegeben wird, sich darauf-
hin befragen lassen miissen, ob und inwieweit es dieser Bestimmung ent-
spricht oder ihr widerspricht, ob es Menschlichkeit erweckt und fordert ...
oder schidigt.*37

Im gleichen Jahr 1973 betonte Bischof Hans-Joachim Frinkel, Gorlitz,
die dffentliche Verantwortung der Kirche, weil ,,die Liebe, in der sich Gott
der Welt zuwendet, allen gilt und keinen Existenzbereich auslift*38.

Inzwischen ist die evangelische Kirche in der DDR unterwegs, ihren
Standort als ,,Kirche im Sozialismus“ zu finden. Obwohl diese Definition
noch nicht umfassend erklirt worden ist,3® zeichnet sich doch schon ab,
dag die Kirche ihre Eigenstindigkeit dem Staat gegeniiber zu erhalten sucht:

,,Mit der Freiheit des Eigenseins als Kirche im Sozialismus ist genau der
Standort zwischen Akklamation und Konfrontation bezeichnet. Damit wird
das leider immer wieder begegnende Milverstindnis ausgeschlossen, als ob
,Kirche im Sozialismus' sozialistische Kirche sein miisse, die nur in vorbe-
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haltloser Identifikation mit dem politischen Wollen existieren kénne.* (Bi-
schof Frinkel)

Die evangelische Kirche in der DDR hat Mitzenheims Ansatz wohl nur dahin-
gehend weitergefiihrt, als sie die DDR als den Staat anerkennt, der ihr von Gott
gegeben worden ist zur ,,Zeugnis- und Dienstgemeinschaft." Sie setzt sich hin-
gegen ab von der Meinung eines politisch orientierten Theologenkreises, da
die Kirche einen gesellschaftlichen Auftrag habe ,,Ohne Wenn und Aber* (Carl
Ordnung) miisse sich die Kirche fiir den Sozialismus entscheiden, ,,fiir seine
AuRen-, Innen-, Sozial- und Kulturpolitik* (Georg Schifer). Gerade diese
Theologen aber haben Mitzenheims gesellschaftspolitischen Beitrag in der
DDR gewiirdigt. Die Diskussion iiber Leben und Werk von Moritz Mitzenheim
ist noch lange nicht abgeschlossen. Die vorliegende Skizze konnte nur in Teil-
bereichen — es fehlt z. B. die Erinnerung an das Wartburggesprich 1964 — ver-
suchen, die Person von Bischof Moritz Mitzenheim kritisch zu wiirdigen.

Anmerkungen

1 Mitzenheim selbst legte groRen Wert auf die Feststellung, da der thiiringische
Landeskirchenrat auf gesetzlichem Wege ins Amt gekommen ist (Amtsblatt der
Thiiringer evangelischen Kirche, Nr. 8/1948, S. 79, Bericht iiber die Landessynode).
Da jedoch der deutschchristliche Prisident Ronck lediglich aufgrund des ,,Fiihrer-
prinzips* in sein kirchenleitendes Amt als Prisident der Landeskirche gekommen
ist und die Ubergabe der kirchenleitenden Befugnisse durch dessen Stellvertreter,
Dr. Brauer, erfolgte, kamen Zweifel an der Legitimitit dieser Amtsiibergabe auf.

2 Synodalbericht 1970, zit. in: Standpunkt 8/1976, S. 209. In anderem Zusammen-
hang (1962) versteht sich Mitzenheim ,,in unserem Thiiringer Land gewissermaBen
als dessen kirchlicher Hausvater*, zit. in: Politische Diakonie, 1964, S. 73).

3 Der mecklenburgische Landesbischof D. Dr. Niklot Beste ist kurz vor seinem 25-

jihrigem Dienstjubilium als Bischof 1971 aus dem Amt geschieden. Allerdings

nahm er bereits vor seiner Wahl zum Bischof der mecklenburgischen Landeskirche

1946 seit Kriegsende kommissarisch die Geschifte des Leitenden Geistlichen der

Landeskirche wahr.

Edgar Mitzenheim, Ahnen unseres Landesbischofs, In: 50 Jahre im Dienst der

Kirche, 1964, S. 115—150.

Ebd; S 320,

Ingo Braecklein, Geleitwort, in: 50 Jahre, a. 2. 0., S. 6.

Zit. in: Gerhard Lotz, Moritz Mitzenheim, 1966, S. 4 f.

In der Apostelkirche zu Hildburghausen, in der sein Vater viele Jahre lang die Or-

gel spielte.

9 Gerhard Lotz, a. a. O., S. 6.

10 ,,Marthe Renate Fischer, ein Lebensbild der Thiiringer Heimatdichterin®, Saalfeld
1925. — ,,Wilhelm Ké&hler, Kantor an St. Johannis in Saalfeld*, Saalfeld 1926. —
,,Die erste Kirchen- und Schulvisitation in Saalfeld im Jahre 1527, Saalfeld 1927.
— ,,Die zweite Kirchenvisitation in Saalfeld im Jahre 1529*, Saalfeld 1927. — ,,Saal-
felder Lutherbiichlein, Luthers Beziehungen zu Saalfeld*, Saalfeld 1930, u. a.

11 Gerhard Lotz,a.a. 0., S. 6.
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Die groBe Wirkung Mitzenheims auf Kinder (Lotz, a. a. O., S. 9) bestitigt Erich
Hertzsch (50 Jahre, a. a. O., S. 58).

Im Gegensatz zu Mitzenheim verlie@en viele BK-Pfarrer Thiiringen und wechselten
hiufig in sog. intakte Landeskirchen, besonders nach Bayern und Wiirttemberg.
Wihrend Lotz Mitzenheim als ,bewihrten Streiter gegen die vdlkische Irrlehre,
den besonnenen Leiter der Bekenntnisgemeinschaft* bezeichnet (Moritz Mitzen-
heim, S. 14), wies 1945 der aus Thiiringen ausgesiedelte Pfarrer Dr. W. darauf hin:
Mitzenheim ,,ist durch alle Jahre des rigorosen D. C. Regiments in Eisenach (also
in unmittelbarer Nihe des Landeskirchenrats) Pfarrer geblieben. Das konnte ihm
nur gelingen, wenn er sich den Anordnungen eben dieses Regiments beugte und
sie durchfiihrte‘‘. (Brief Pfarrer Dr. W. an Pfarrer Hans Asmussen, Kanzlei der
EKD, vom 23. 10. 1945). Ob Mitzenheim aufgrund seiner politischen konserva-
tiven Haltung fiir kurze Zeit auch DC-Mitglied war (bis spitestens zum 13. Novem-
ber 1933) ist bisher noch nicht erwiesen.

Landesbischof D. Hans Meiser, Geleitwort. In: Festschrift zum 60. Geburtstag von
Landesbischof D. Moritz Mitzenheim am 17. August 1951. (masch.-schr.).

So die Mitteilung eines Bischofskollegen an den Verf.

Standpunkt 8/1976, S. 208.

Moritz Mitzenheim, Politische Diakonie. Reden — Erklirungen — Aufsitze. 1946
bis 1964. 1964, S. 13.

Ebd, S. 67.

Ebdi, s: 70!

Ebd:;iS.. 71,

Vgl. Kommunique von 1958, S. 9 f.

Politische Diakonie, a. a. O., S. 101.

Gottfried Noth, Gehorsam in Christus, 1975, S. 85—88.

Ebd.

Zit. in: Standpunkt 8/1978, S. 209.

Politische Diakonie, a. a. O., S. 34 f.

Die volkerrechtliche Anerkennung der DDR iiber den Kreis der sozialistischen
Staaten hinaus erfolgte erst in den smbmger Jahren,

Marxisten und Christen wirken gemeinsam fiir Frieden und Humamsmus. Schrif-
tenreihe des Staatsrates der DDR, 5/1964, S. 14.

Politische Diakonie, a. a. 0., S. 70 f.

50 Jahre, a. a. 0., S. 83. Mitzenheim zégerte anfinglich, der Einladung zum Volks-
kongreR Folge zu leisten (Standpunkt 9/1983, S. 240).

Archiv der VELKD, Bestand 3.

Politische Diakonie, a. a. O., S. 88 f.

Standpunkt 8/1976, S. 209.

Im Gegensatz etwa zu Bischof Dibelius, der die Wahlen vom Mai 1949 nicht aner-
kannte und daraufhin die Legitimitit der DDR ablehnte.

Epd-Dokumentation, Frankfurt/M., Nr. 37/79, S. 22.

Heino Falcke, Christus befreit — darum Kirche fiir andere. Vortrag vor der 4. Ta-
gung der Synode des Bundes der Evangelischen Kirchen in der DDR in Dresden
vom 30. 6. bis 4. 7. 1972.

Werner Krusche, Heil heute. In: Zeichen der Zeit, Berlin-Ost, H. 5/1973.
Hans-Joachim Frinkel, Ein Wort zur &ffentlichen Verantwortung der Kirche in
der gegenwirtigen Stunde. Rede am 30. Mirz 1973 in der Frauenkirche anldBlich
der Synode der evangelischen Kirche in Gérlitz.
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