BRUNO MUTZELFELDT/ERNST EBERHARD

Christlicher Glaube in Aktion

20 Jahre Lutherischer Weltdienst

Pfarrer Dr. Bruno Mutzelfeldt, Direktor der Abteilung Welt-
dienst des Lutherischen Weltbundes in Genf, hat zum 20j&h-
rigen Jubildum des Lutherischen Weltdienstes in Stuttgart
(20. Juni 1973) den Festvortrag gehalten. Er wird in diesem
Beitrag — mit einigen Kirzungen seiner Dankadressen —
wiedergegeben.

Ich erinnere mich an eine Diskussion im Oekumenischen Zentrum in
Genf Uber das Thema: ,What makes Christian service distinctive?” —
Was ist das Spezielle, das Proprium des christlichen Dienstes? Wéhrend
der sehr angeregten Diskussion wurde es immer klarer, daf3 keine Ein-
stimmigkeit Uber die Bedeutung des Wortes ,distinctive”, also das
Spezielle, bestand; auch nicht Uber den wirklichen Inhalt des Wortes
,Dienst” und nicht einmal dariiber, was man in diesem Zusammenhang
mit dem Wort ,christlich” eigentlich meine. Vielleicht liegt in diesem
teils bedauernswerten, teils amisanten Vorgang doch eine tiefere
Wahrheit: die wirkliche Bedeutung des christlichen Dienstes 168t sich
eben nicht einfach in einer Definition abstrakt formulieren, sondern
christlicher Dienst muf3 gelebt werden; gelebt von Menschen, die im
Gehorsam gegeniiber dem Herrn der Kirche und der Welt sich ihrer
diakonischen Verpflichtung bewuft sind.

Ein AnlaB wie der des 20jdhrigen Jubildums des Lutherischen Weli-
dienstes ist Grund genug, Gott den Herrn zu preisen fir den Segen,
mit dem er dieses Werk begleitet hat, und den leitenden Persénlich-
keiten des Hauptausschusses wahrend dieser 20 Jahre zu danken, daf3
sie willens waren, auch Uber die Grenzen Deutschlands hinaus die gro-
Ben von Gott anvertrauten Gaben in den Dienst der Oekumene zu
stellen. Persénlich weif3 ich besonders ihre wertvolle Mitarbeit in der
Kommission fir Weltdienst zu schétzen. Ihre Bereitwilligkeit, sich jeder-
zeit voll und ganz fir den weltweiten diakonischen Aufirag der Kirche
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einzusetzen, hat wesentlich dazu beigetragen, daf3 die Arbeit des Luthe-
rischen Weltdienstes zum Wohl unserer Mitgliedskirchen und zur Hilfe
fur die Notleidenden in stéindig wachsender und groBziigiger Weise
auch von deutscher Seite getragen und geférdert wurde. Ich spreche
diesen Dank aus im Namen der unzdhligen Menschen, denen durch
ihre Tétigkeit geholfen worden ist, und auch im Namen meiner Mit-
arbeiter in Genf und damit des Lutherischen Weltbundes.

Eine Jubildumsfeier wie diese zwingt uns geradezu zu einem Rickblick
auf die Vergangenheit. Doch ist die Fille der Ereignisse zu grof3, um
der Sache gerecht zu werden. Darum missen einige Skizzen genigen,
und selbst diese werden mangelhaft sein. Obwohl ich wéhrend der
gesamten 20 Jahre ein Mitarbeiter des Lutherischen Weltdienstes ge-
wesen bin, kenne ich das erste Jahrzehnt hauptsdchlich nur aus austra-
lischer Sicht und nicht aufgrund der Entwicklungen in Deutschland. Aber
gerade deswegen kann ich sagen, daf einer der ersten Entschlisse, der
sofort nach der Griindung des Lutherischen Weltdienstes in Deutsch-
land gefaf3t wurde, uns in aller Welt sehr beeindruckt hat, némlich der,
die zwischenkirchliche Hilfe fir die westdeutschen Kirchen einzustellen,
damit die dadurch zur Verfiigung stehenden Mittel ganz denjenigen
Kirchen zugefihrt werden konnten, die unter den schwierigen Verhdlt-
nissen in den sozialistischen Ldndern des Ostens die Botschaft des
Evangeliums zu verkinden haben. Dieser BeschluB wurde gefaf3t, ob-
wohl zu jener Zeit die Kirchen in der Bundesrepublik selbst vor beinahe
uniiberwindlich erscheinenden Aufgaben des Wiederaufbaus standen.
Diese Entscheidung war ein klares Zeichen dafir, daf3 die Kirchen in
der Bundesrepublik bereit waren, mit Geist und Tat an den sich ent-
wickelnden Programmen des Lutherischen Weltdienstes teilzunehmen.
Dieser bewuf3te Wille zur Mitverantwortung wurde auch dadurch deut-
lich, daB das deutsche Nationalkomitee in Anerkennung der Verdienste
des verstorbenen ersten Generalsekretérs des Lutherischen Weltbundes,
Dr. Michelfelder, eine Spende von 60000 DM fir das erste Jahres-
programm des Lutherischen Weltdienstes bereitstellte, Jeder, der die
Geschichte vom Scherflein der Witwe kennt, weif3 diesen anfénglichen
deutschen Beitrag zu wiirdigen, genau wie sich heute die Partner des
Lutherischen Weltdienstes in der ganzen Welt mit ihren deutschen Glau-
bensbridern dankbar verbunden filhlen angesichts der umfangreichen
Geldmittel, die von den Kirchen der Bundesrepublik durch ihre ent-
sprechenden Gremien der globalen Arbeit des Weltdienstes zur Ver-
fugung gestellt werden.
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Aber nicht nur in finanzieller Hinsicht haben weitgreifende Wandlungen
in den letzten 20 Jahren stattgefunden. Um zu erkennen, in welchem
Mafe der Lutherische Weltdienst die Bereitwilligkeit und die Féhigkeit
gehabt hat, sein Programm an sich veréndernde Umsténde und Priori-
tdten anzupassen, sollen einige dieser Entwicklungen kurz skizziert
werden.

Die Nothilfe- und Wiederaufbauprogramme, die in den Nachkriegs-
jahren Mitteleuropa zugute kamen, haben sich zum gréfiten Teil in ein
Engagement verwandelt, das ein wichtiger Bestandteil des kirchlichen
Entwicklungsdienstes in Asien, Afrika und Lateinamerika geworden ist.
Wihrend es zu Anfang die beinahe ausschlieBliche Aufgabe war, den
Mitgliedern der lutherischen Glaubensfamilie zu helfen, kommt die
Hilfe jetzt — gemdfB den Grundsédtzen des Lutherischen Weltdienstes —
allen zugute, ohne Ansehen von Rasse, Glauben, Nationalitét und
politischer Uberzeugung. Der Fliichtlingsdienst, der friher hauptséchlich
denen half, die von der anderen Seite des sogenannten ,Eisernen Vor-
hangs” kamen, hilft heute an den schwierigen Grenzen anderer Erdteile,
insbesondere denjenigen, die Opfer des Kolonialismus und Rassismus
geworden sind. Statt des friheren Auswanderungsprogramms fir euro-
péische Flichtlinge auf individueller Basis, konzentriert sich jetzt die
Flichtlingsarbeit auf grofie Wiederansiedlungsprogramme, die in Ver-
bindung mit den zusténdigen Organen der Vereinten Nationen in die
Entwicklungsstrategie der entsprechenden Lénder Asiens und Afrikas
integriert sind. Da nunmehr im HauptausschuB3 des Deutschen National-
komitees kirchliche Zusammenarbeit und Weltdienst zusammengefafit
sind, ist auch im Blick auf die zwischenkirchliche Hilfe die Aufgabe auf
die ganze Welt erweitert worden.

Dies sind nur ein paar Hinweise darauf, wie der Prozef3 des Wandels —
manchmal relativ langsam, zuweilen aber auch mit Gberraschender
Schnelligkeit — unsere Hilfsbereitschaft herausfordert.

Ich méchte dies an zwei Beispielen illustrieren: Im Augenblick sind es
iber 20000 neve Hutu-Fliichtlinge aus Burundi, die wegen der Verfol-
gung durch die machthabende Watutsi-Minderheit nach Tansania flie-
hen muBten. Es sieht aber so aus, als ob die schrecklichen Ereignisse
des letzten Jahres in Burundi sich wiederholen werden. Dieser erneute
Strom von Flichtlingen erfordert eine neue landwirtschaftliche Siedlung,
die in Zusammenarbeit mit dem Hohen Kommissar der Vereinten Natio-
nen fur das Flichtlingswesen und der tansanischen Regierung aufgebaut
werden wird, in der Hoffnung, daf3 innerhalb von wenigen Jahren auch
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diese Gruppe, die heute vollkommen hoffnungslos und besitzlos da-
steht, in einem mitten im Busch enistehenden Gemeindewesen einer
menschenwiirdigen Zukunft entgegensehen kann.

Obwohl sich so unsere diakonische Arbeit mit einem solch groflen
Strom von Menschen befassen muf3, darf der Einzelmensch gerade von
kirchlichen Organisationen nicht unbeachtet bleiben. Dies wurde mir
erneut auf eindrucksvolle Weise klar, als ich in Cooch Behar in Indien
eines der groflen von uns errichteten Notlager fir die damaligen
ostpakistanischen Flichtlinge besuchte, bevor ihr neues Heimatland
Bangladesch gegriindet war. Ich werde nie vergessen, wie in dieser
Menschenmenge von Elend und Trostlosigkeit eine alte Frau sich mir
zu FuBBen warf und mich um Hilfe anflehte. Wie kann ich — der frei
kommen und gehen kann, der viele der Vorteile der Wohlstandsgesell-
schaft geniefit, der ein Zuhause hat — vor dieser Frau stehen und ihr —
die nichts dergleichen besitzt, deren Haus wahrscheinlich niedergebrannt
wurde, deren Mann vielleicht getdtet worden war, deren Kinder in die-
sem schrecklichen Lager unter der Bedrohung leben, durch Krankheit
oder Verhungern zu sterben — wie kann ich ihr klarmachen, daf3 Gott
fur alle seine Kinder sorgt und sie alle liebt2 In der geheimnisvollen
Weise, in der Gott seine Liebe offenbart, ist es doch wohl so, daf3 wir
uns um sie kimmern missen, da ihre Sorge unsere Sorge wird, und
dafl Gottes Liebe zu ihnen in unserer Liebe erkennbar wird.

So darf die christliche soziale Verantwortung nicht statisch bleiben,
sondern muB3 von steter Bereitschaft durchdrungen sein, neue Auf-
gaben aufzugreifen. Obwohl viele Aspekie der klassischen Diakonie
immer ihren wichtigen Platz im Wirken der Kirche behalten werden,
umschlieBt die &kumenische Diakonie eine umfassende Verpflichtung
auf globaler Ebene, d. h. eine stetig zunehmende Vielschichtigkeit der
Aufgaben, die an uns neue Fragen stellen, die neue Modelle und
Arbeitskonzepte erforderlich machen. Relevant bleibt die diakonische
Rolle der Kirche durch eine flexible Antwort auf die Herausforderungen
unserer Zeit.

Dazu gehért auch, daf3 die Entwicklung einer Partnerschaft mit den
Kirchen in Ubersee darauf abzielt, sie nicht in einem bleibenden Ab-
héngigkeitsverhdltnis zu erhalten, sondern ihr eigenes menschliches
und materielles Potential zu entfalten und so mit unserer Hilfe zum
Aufbau einer eigensténdigen diakonischen Arbeit in den Jungen Kirchen
beizutragen. Darum kénnen auch die Dienste der Kirche nicht mehr be-
quem abgegrenzt von den Realitdten der Umwelt geleistet werden. Sie
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sind im Rahmen der jeweils gegenwdrtigen Lage zu sehen und im
BewuBtsein ihrer Auswirkungen auf das Gemeinschaftsleben durchzu-
fihren. Das bedeutet heute besonders, daB3 der Einsatz der Kirche sich
nicht lediglich mit den Symptomen der wirtschaftlichen und sozialen
Ungerechtigkeit und Ungleichheit befaft, sondern auch gegen deren
Ursachen gerichtet ist. Barmherzigkeit, die sich in helfender Liebe aus-
driickt, darf nicht als die Aufrechterhaltung eines ungerechten Status
quo oder als Ersatz fur das Streben nach gréBerer Gerechtigkeit mif3-
verstanden oder miBBbraucht werden. Andererseits ist auch darauf zu
achten, daB® man hier nicht in falsche Alternativen gerdt. Das vorsdtz-
liche Bemithen um eine bessere Gesellschaftsordnung und die Sponta-
neitéit der Liebe schlieBen einander nicht aus, sondern sind beide we-
sentliche Bestandteile des diakonischen Auftrags. Bei alledem dirfen
wir nicht vergessen, daf3 die diakonische Verpflichtung nur ein Teil des
Auftrages ist, den der Herr seiner Kirche gegeben hat: ein Auftrag, der
in seiner Ganzheit nicht nur die Versorgung der Menschen, sondern
auch die Verséhnung mit Gott in sich birgt, und dessen Inhalt nicht nur
aus einem Verlangen nach menschlicher Gerechtigkeit, sondern auch
aus der Verkiindigung géttlicher Gnade besteht.

Die Art des Dienstes, den wir zur Zeit leisten — der Umfang der Arbeit,
die Lander und Menschen, die diese Hilfe erhalten — ist in vieler Hinsicht
anders als bei der Griindung des Lutherischen Weltdienstes. Die grund-
satzliche diakonische Natur der Arbeit bleibt jedoch die gleiche. Es ist
unser christlicher Glaube, der die Quelle fir die Motivierung unserer
Arbeit ist und bleiben muB. Es ist unsere christliche Uberzeugung, die
die treibende Kraft in unseren Bemihungen um Gerechtigkeit und in
unserer tatigen Ndchstenliebe bleiben mufl. Wenn auch der Schauplatz
stdndig wechselt, so bleibt doch das Wesen des Auftrags unverdndert.
1957 wurden die Anfdnge des Lutherischen Weltbundes und seines
Weltdienstes in einem Buch zusammengefafit, dessen Titel lautet: ,As
Between Brothers” (in der deutschen Ausgabe: ,Also sind wir viele
ein Leib”). Damals wurden die meisten LWB-Dienste fir lutherische
Christen geleistet, und in diesem Sinne wurde auch das Wort ,Brider”
verstanden, ndmlich als Mitglieder der gleichen Glaubensfamilie. Weil
sich der Auftrag des Lutherischen Weltdienstes von Anfang an auf ein
breiteres Verstdndnis christlicher Verpflichtung griindete, konnte unser
Dienst iiber diese Grenzen hinausgehen. Heute gilt unser Auftrag Men-
schen in allen Teilen der Welt und aus vielen verschiedenen Glaubens-
richtungen. Wir fihlen uns verpflichtet, ihnen zu dienen, weil sie und wir
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alle Gottes Kinder sind. Es ist die Annahme der Vaterschaft Gottes, wie
sie in Jesus Christus offenbar wurde, die die tragende Kraft fir das
rechte Verstédndnis menschlicher Bruderschaft ist. In dieser Erkenntnis
finden wir das Privileg und die Verantwortung, die wir als Mitglieder
dieser weltweiten Gemeinschaft haben.

*

Gleichzeitig mit dem Lutherischen Weltdienst in Genf wurde
der deutsche Zweig dieser Arbeit als Deutscher Haupt-
ausschuB des LWD ins Leben gerufen. Aus diesem Anlaf3
hat der Beauftragte des DHA, KR Dr. Ernst Eberhard-
Stuttgart, in der JubilGumssitzung des Ausschusses einen
20-Jahres-Bericht vorgelegt, der hier in seinen wesentlichen
Teilen abgedruckt wird.

20 Jahre Lutherischer Weltdienst/Deutscher HauptausschuB sind kein
AnlaBB zur Rechtfertigung, wohl aber zur Rechenschaft, die kritische
Uberlegungen einschlieBt, Gber den hinter uns liegenden Weg und die
damit verbundene Arbeit. Zu dieser Besinnung gehért selbstverstdndlich
auch die Frage, wie unser Auftrag im gegenwdrtigen Zeitpunkt aussieht
und welche Folgerungen daraus fir die néchste Zukunft zu ziehen sind.

l. Grindung und Entwicklung

In der Sache hat es lutherische Weltdienst-Arbeit schon jeweils nach
den beiden Weltkriegen gegeben. Hier seien wenigstens die hervor-
ragenden Pioniere jener Epochen genannt, denen gerade unser heim-
gesuchtes eigenes Land und seine Kirchen viel verdanken: die beiden
Amerikaner Dr. John Morehead (1867-1936) und Dr. Sylvester Michel-
felder (1889-1951).

Die eigentliche Grindung der Abteilung Lutherischer Weltdienst er-
folgte auf der 2. Vollversammlung des Lutherischen Weltbundes
im Juli 1952 in Hannover nach der programmatischen Rede Dr. Paul
Empies mit dem Ziel, die drei groBen, bisher unabhéngig voneinander
tatigen Arbeitsgebiete des Weltbundes in einem wirkungsvollen Instru-
ment zusammenzufassen, némlich die Flichtlingshilfe — den kirchlichen
Wiederaufbau - die Hilfe fir die Minoritétskirchen. Die Ordnung der
neugeschaffenen Weltdienst-Abteilung besagt, daB mit ihr ,den
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Gliedkirchen eine gemeinsame internationale lutherische Mittelstelle
gegeben werden soll, an die sie sich wenden k&nnen, wenn sie in christ-
licher Liebe und Barmherzigkeit der Not, wo immer in der Welt sie sich
zeigen mag, begegnen wollen”.

Unter dieser Zielsetzung begann die neve Abteilung des Lutherischen
Weltbundes, der eine eigene Kommission zugeordnet wurde, am 1. Mai
1953 in Genf ihre Téitigkeit, wéhrend gleichzeitig das Deutsche National-
komitee des Lutherischen Weltbundes fir den Bereich seiner Glied-
kirchen den Deutschen Hauptausschuf8 des Lutherischen Weli-
dienstes ins Leben rief. Zu den Beweggrinden fir die Weltdienst-Arbeit,
die fir den Lutherischen Weltbund im ganzen gelten, kommt fir ihren
deutschen Zweig noch ein gewichtiges weiteres Motiv hinzu, das in
der Weisung des damaligen Vorsitzenden des Deutschen National-
komitees, des unvergessenen bayerischen Landesbischofs D. Hans
Meiser, an den neu berufenen Deutschen Beaufiragten des Lutheri-
schen Weltdienstes, Kirchenrat Karl Nagengast, zum Ausdruck kommt:
»Sorgen Sie mit dafir, daf3 aus den deutschen Gliedkirchen des Luthe-
rischen Weltbundes, die bisher weithin nehmende waren, jetzt mitver-
antwortliche, gebende Kirchen werden — aus Dankbarkeit fir die in
reichem MaBB empfangene Liebe und Hilfe in den Jahren nach dem
Zusammenbruch.” Damit waren die Geleise gelegt fir den in die Weite
der Welt wirkenden Dienst unserer Kirchen — ein Vorgang, der einen
bedeutsamen Schritt darstellt heraus aus dem selbstgeniigsamen Iso-
lationismus und Partikularismus, in dem die Kirchen im Land der Re-
formation jahrhundertelang verharrten, hinein in die universale 6ku-
menische Verantwortung fir die Welt und ihre Néte.

Die hochinteressante Lektire der damaligen Dokumente und Protokolle
zeigt, daf3 dieses Unternehmen Lutherischer Weltdienst/DHA (dessen
Vorléufer der sogenannte Verteilerausschu3 des DNK war) nicht un-
widersprochen blieb. Das Ergebnis der Verhandlungen war schlieBlich
eine ,Vereinbarung zwischen dem DNK des Lutherischen Welt-
bundes und dem Hilfswerk der Evangelischen Kirche in Deutschland”
(EKD), deren Gegenstand die Zusammenarbeit des am 12. Dezember
1952 gegriindeten deutschen Zweiges des Lutherischen Weltdienstes
mit dem Zentralbiro des Hilfswerks der EKD, beide mit Sitz in Stuttgart,
ist. Die endgiltige Fassung der Vereinbarung wurde am 11. Juni 1953
vom Rat der EKD bestdtigt. So ist aus dem befirchteten Neben- oder
Gegeneinander ein befriedigendes Miteinander geworden. Von den
damit verbundenen Strukturproblemen wird noch die Rede sein.
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Einige wenige bedeutsame Daten aus der 20jdhrigen Geschichte des
DHA seien noch in Kiirze erwéhnt:

In den ersten Monaten nach der Installierung des 1. Deutschen Beauf-
tragten, Dekan Karl Nagengast aus Bayern, durch den damaligen
Superintendenten Johannes Schulze aus Hannover als dem neven Vor-
sitzenden des DHA, erfolgte eine erste Kontaktaufnahme mit der
Weltdienst-Abteilung in Genf, wobei es u. a. um die heikle Frage der
Einordnung der nordamerikanischen Representatives des LWB in die
landeskirchlichen Strukturen ging.

Vom Jahre 1955 an weitete sich die Arbeit des Lutherischen Weltdienstes
und damit auch des DHA tber Europa hinweg aus: Die bedriickende
Fluchtlingssituation im Nahen Osten und in Hongkong ftritt in sein
Blickfeld und gewinnt zunehmend an Bedeutung, die nicht unproble-
matisch ist.

1957 fuhrt die Fusion von Innerer Mission und Evangelischem Hilfswerk
der EKD in Stuttgart zur Bildung der Okumenischen Abteilung der
Hauptgeschdftsstelle. Die revidierte Vereinbarung mit dem DHA ge-
wiéhrleistet auch weiterhin eine geordnete Zusammenarbeit.

Einen gewissen Einschnitt in der Entwicklung des DHA stellt das Jahr
1960 dar: nach siebenjdhriger Tétigkeit ging der 1. Beauftragte in seine
bayerische Landeskirche zuriick und wurde wiederum durch einen
bayerischen Pfarrer ersetzt. Der Wechsel fiel mit einem beachtlichen
Faktum im Bereich der evangelischen Christenheit in Deutschland zu-
sammen, mit der ersten abgeschlossenen Aktion ,Brot fir die Welt”,
die der dkumenischen Diakonie in unserem Land ein neues Gesicht
gab. Von daher war im Zeitpunkt der Ablésung die Frage des schei-
denden Beauftragten berechtigt, wie der weitere Weg des DHA aus-
sehen soll.

Ein schmerzlicher Markstein ist fir den DHA genauso wie fir unser
Volk und die Kirchen das Jahr 1961: Der tragische Mauerbau und seine
Folgen bedeuten praktisch das Ende des bis dahin gemeinsamen Aus-
schusses. Natirlich haben wir so oft wie méglich versucht, mit unseren
Freunden aus der DDR in Ost-Berlin zusammenzukommen — die Arbeit
mufte sich jedoch zwangsldufig auseinanderentwickeln. Es blieb aber
als Klammer zwischen den beiden Nationalkomitees der Representative
des LWB in West-Berlin, in seinem Bemilhen um die weitere Verbindung
mit den DDR-Mitgliedskirchen tatkréftig unterstiitzt von der Berliner
Stelle des Diakonischen Werkes und dem Lutherischen Kirchenamt in
Schlachtensee. Die Zukunft des LWB-Vertreters in Berlin ist ungewif3;
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doch ist zu hoffen, daB dieser segensreiche briiderliche Dienst in irgend-
einer Form fortgesetzt wird.

In diesen zwanzig Jahren sind naturgemdf3 die Hdhe- und Tiefpunkte
des Lutherischen Weltbundes und Weltdienstes auch die unseren ge-
wesen; seine inneren und duBeren Wandlungen haben auch das DNK
bzw. den DHA beeinfluBt. So z. B. die neue Struktur, die er sich im
Zusammenhang mit der V. Vollversammlung in Evian (statt Pérto
Alegre!) gegeben hat. Die Konzentration der Weltbund-Arbeit auf drei
Abteilungen — Studien, Kirchliche Zusammenarbeit und Weltdienst —
fuhrte in unserem Bereich zur Zusammenfassung der beiden ,operatio-
nalen” Zweige mit der neuen Bezeichnung ,HauptausschuBB des DNK
fur Kirchliche Zusammenarbeit und Weltdienst”, wobei die Federfih-
rung fir die Angelegenheiten der Mission und der aus ihr hervor-
gegangenen Kirchen in Ubersee beim Missionsreferenten des DNK in
Hannover liegt. Gleichzeitig mit einer neuen Ordnung des DHA
wurde im November 1970 auch eine den verdnderten Verhdltnissen an-
gepafte neue Vereinbarung mit dem Diakonischen Werk verabschiedet.
Wer sich in die Anfénge und Geschichte des DHA ein wenig vertiefen
will, sei auf die folgende Literatur hingewiesen:

Siegfried Grundmann, Der Lutherische Weltbund. Grundlagen — Her-
kunft — Aufbau. Béhlau Verlag, Kéln/Graz, 1957. (insbesondere 3. Teil,
3. Abschnitt, 11).

Christian Berg (Hrsg.), Okumenische Diakonie. Leﬁner—Ver!ag, Berlin
1959. Die einschldgigen Beitréige sind vor allem: Gerhard Noske, Welt-
kirchenhilfe angesichts zweier Weltkriege, S. 51-112. — Karl Nagengast,
Lutherischer Weltdienst: weltweite Verantwortung — weltweiter Dienst,
S. 171-184.

Richard W. Solberg, Also sind wir viele ein Leib. — Vom weltweiten
Dienst des Luthertums. — Lutherisches Verlagshaus Berlin 1960 (Original-
titel: As Between Brothers).

Bericht Gber die Abteilung Weltdienst, August 1957, der Ill. Vollver-
sammlung des LWB in Minneapolis vorgelegt.

Ernst Eberhard, ,Einer trage des andern Last”, 10 Jahre Lutherischer
Weltdienst, im Jahrbuch 1963 des Martin Luther-Bundes.

Il. Hauptaufgabe: die Jahresnotprogramme

+Was nicht zur Tat wird, hat keinen Wert” (Gustav Werner). Es gibt
unter Christen sicher vieles, was dennoch Wert hat, auch wenn es nicht
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in sicht- und spirbare Taten umgesetzt wird. Geméfl dem Gesetz je-
doch, nach dem der Lutherische Weltdienst angetreten ist, gehért die
Hilfe, die tdtige Liebe, die christliche Barmherzigkeit wesentlich zu sei-
nem Wirken. Die biblische Begriindung dafir darf bei den Lesern vor-
ausgesetzt werden.

Die alte Ordnung des Lutherischen Weltdienstes hat das paulinische
Doppelgebot: ,Lasset uns Gutes tun an jedermann und an des Glau-
bens Genossen” (Gal. 6) in Uberzeugender Weise zum Ausdruck ge-
bracht, indem er die Zwischenkirchliche Hilfe (fir die lutherischen Mino-
ritditskirchen) und die Notstandshilfe (in seiner weltweiten Flichtlings-
arbeit z. B.) in sich vereinigt hat. Der Deutsche Hauptausschuf3 hat —
auch in seiner jetzigen Arbeitsweise (nach 1970) — diese Koppelung
beibehalten.

Die Basis unserer Hilfsarbeit ist immer gewesen — und wird es blei-
ben — das Statement of Needs der Weltdienst-Abteilung, nunmehr
ausgedehnt auf das der Abteilung fiir Kirchliche Zusammenarbeit und
teilweise auch auf das der Studien-Abteilung des LWB, soweit es das
Stipendienprogramm betrifft. Die Hilfeleistungen aus dem Bereich
der DNK-Kirchen, in gewissem Sinn der EKD, in den vergangenen
20 Jahren sind aus der folgenden statistischen Zusammenfassung zu
ersehen (s. S. 85). ;

Der deutsche Anteil am Genfer Gesamtprogramm hat in den letz-
ten Jahren endlich die dem deutschen Luthertum angemessene Héhe
erreicht, ndmlich rund ein Drittel, wenn wir davon ausgehen, daf3 die
im Deutschen Nationalkomitee zusammengeschlossenen Mitgliedskir-
chen des LWB im Vergleich zu den beiden anderen tragenden Séulen
des Weltbundes, den lutherischen Kirchen in Nordamerika und Skan-
dinavien, zu dieser Relation einfach verpflichtet sind.*

An dieser Stelle muf3 hinzugefiigt werden, daf3 sich der DHA nicht nur
als eine Agentur des LWB versteht. Es ist zweifellos seine erste und

* Es gibt seit 10 Jahren eine weitere Aktivitit des LWB, den Community Deve-
lopment Service (CDS), an dessen Unterstiitzung sich die deutschen lutherischen
Landeskirchen im Rahmen der Entwicklungsdienste der EKD bis jetzt mit zwei
Dritteln des Gesamtaufkommens beteiligt haben, ndmlich mit rund 90 Mill. DM.
Dabei handelt es sich um soziale, landwirtschaftliche, medizinische, bildungs-
fordernde und andere Hilfsprojekte in Afrika, Asien und Lateinamerika.
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wichtigste Aufgabe, die LWB-Programme nach bestem Vermégen ideell
und finanziell zu férdern. Daneben sind ihm aber auch im Lauf seiner
Geschichte noch andere Verpflichtungen zugewachsen, die mit beson-
deren Traditionen und Notsituationen zusammenhdngen, z. B. in den
Minderheitskirchen unseres Bekenntnisses. Sie sind jeweils in der Liste
des Bedarfs bzw. in den Abrechnungen dariiber ausgewiesen und den
Genfer Stellen bekannt, wenn nicht von ihnen befiirwortet.

Die Entwicklung in der Tabelle zeigt ein erfreuliches Ansteigen unserer
finanziellen Méglichkeiten aus bescheidenen Anféngen bis zu einem
Umfang, der im wesentlichen mit der politisch-wirtschaftlichen Lage in
der Bundesrepublik zu erkléren ist. Wir wissen alle, daf3 diese Situation
nicht ohne Gefahr ist. Wenn wir sie aber in dem — gut lutherischen -
BewuBtsein verkraften, daf3 dies unsererseits ,ohne Verdienst und
Wiirdigkeit” moglich ist, dann wird unseren Partnern auch das pein-
liche Gefihl erspart bleiben, nur beschenkt zu werden. Bei der Ver-
bundenheit, in der ,einer des andern Last trégt” (Gal. 6), kommt es
ganz von selbst zum Austausch, zu dem heute viel zitierten gegenseiti-
gen Nehmen und Geben — in unserem Fall zu einem neuen Respekt
vor der Frémmigkeit, der Glaubenstreue, der Opferbereitschaft derer,
die uns das in ihren schwierigen Verhdltnissen vorleben, um es nach-
zuvollziehen. Im Ubrigen trégt dazu u.E. der multilaterale Weg
der Hilfeleistung, néimlich der ber den LWB, sehr viel stérker bei als
der bilaterale — trotz allem, was man dafir anfihren kann. Der Weg
Uber den LWB hilft in hohem Maf3 dazu, daf8 ,die Rechte nicht weif3,
was die Linke tut”. Dies sollten wir verstérkt im Blick behalten.

Die Aufstellung und Abwicklung des jeweiligen Jahresnotprogramms
(jetzt: Liste des Bedarfs) setzt einen intensiven Kontakt mit der Zentrale
des LWB in Genf voraus, der durch Korrespondenz, Besuche und die
Teilnahme an der jéhrlichen Kommissionssitzung der Abteilungen Welt-
dienst und Kirchliche Zusammenarbeit geschieht. Die gedeihliche Er-
fillung dieser primdren Aufgabe ,Jahresnotprogramm®” erfordert auch
eine mdglichst persénliche Kenntnis der Kirchenleitungen, Synoden,
Einrichtungen, Projekte in den Minderheitskirchen und Notstandsgebie-
ten, fir die wir nicht nur eine finanzielle Mitverantwortung tragen.
Diese vielfdltigen Arbeitsverbindungen konnten in den zuriick-
liegenden 20 Jahren sténdig vertieft werden. Auch dadurch ist das
Verstdndnis fir die kirchlichen und menschlichen Notsténde draufBen
in unserem Land gewachsen; das Vertrauensverhdlinis zu den Partnern
in der weiten Welt ist gestdrkt worden.
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Hilfeleistungen des Lutherischen Weltdienstes/DHA
seit seinem Bestehen: 1953-1972

Europa Ubersee Sonderproj. Gesamf-
betrag

Zwischen- Notstands- Zentrale
kirchl. Hilfe hilfe Hilfen DM
1953 41000 13000 63000 117000
54 220000 — 68000 288000
55 255000 22000 80000 357000
56 372000 110000 78000 560000
o7 333000 258000 117000 708000
58 347000 163000 105000 615000
59 508000 382000 124000 1014000
60 352000 843000 70000 1265000
61 474000 436000 158000 1068000
62 545000 775000 176 000 1496000
63 460000 925000 183000 1568000
64 568000 1164000 266000 1998000
65 624000 1174000 274000 2072000
66 559000 1680000 677000 2916000
67 685000 1898000 668000 3251000
68 618000 2395000 682000 3659000
69 768000 2494000 780000 4042000
70 842000 2502000 851000 4195000
71 966000 5080000 1050000 7096000
72 1040000 5890000 1090000 8020000

10577000 28168000 7560000 46305000

Auffallende Steigerungen der Hilfeleistung hédngen mit besonderen
Aktionen im Bereich der EKD zusammen, so z. B. ab 1959 mit dem Be-
ginn von ,Brot fir die Welt”, ab 1969 mit der Einrichtung des Kirchlichen
Entwicklungsdienstes.
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. Weitere Verantwortungsbereiche und Mitwirkungs-
aufgaben

1. Als der erste Beauftragte des DHA vor 20 Jahren seine Arbeit in
Stuttgart aufnahm, wurde seinem Aufgabenbereich noch zugeordnet:
die Haushalterschaftsarbeit—das Austauschprogramm—der Lutheraner-
Darlehens-Revolving-Fonds. Der Grund dafir lag in der damaligen
Struktur der Weltdienstabteilung in Genf: sowohl Stewardship wie auch
Exchange-Programm ,ressortierten” in ihr; wéhrend der dem DNK
Ubergebene Daelehensfonds von diesem in eigener Verantwortung
verwaltet wurde, Genf gegeniiber jedoch die Plicht der Berichterstat-
tung bestand.

Die Haushalterschaftsarbeit wurde nach dem Abzug der damit vor
allem betrauten fraternal workers im Bereich des DNK neu und eigen-
stdndig geordnet. In der Verantwortung des DHA blieben:

a) das Austausch- und Stipendienprogramm des LWB/WD,
soweit es sich um die Vorbereitung und Durchfihrung der Studien-
programme handelt, die for Deutsche in ausléndischen Kirchen (Uber-
wiegend USA) oder fir Auslénder in deutschen Kirchen bewilligt wur-
den. Zur Bewidltigung dieser immer mehr Zeit und Kraft erfordernden
Aufgabe wurde 1958 ein eigener Referent berufen in der Person des
Pfr. Albrecht Roos (bis 1961). Die Besetzung dieser Stelle ist jedesmal
ein schwieriges Problem gewesen. Deshalb gilt der besondere Dank
des DHA den Landeskirchen, die bisher bereit waren, einen jungen
Amtsbruder fir diesen wichtigen und qualifizierten Dienst zur Verfi-
gung zu stellen (zweimal Wirttemberg, einmal Schleswig-Holstein).
Dieses Programm in seinen Grundlinien und Einzelheiten darzustellen,
wirde den Rahmen dieses Berichts iiberschreiten. Es soll jedoch nicht
unerwdhnt bleiben, daf die in ihm vermittelten rund 400 Amisbriider
und kirchlichen Mitarbeiter einen 6kumenischen Erfahrungshorizont in
ihre Kirchen eingebracht haben, der von diesen hoffentlich auch geni-
gend gewirdigt und geniitzt wird. — In den letzten 12 Jahren sind drei-
mal im Abstand von etwa drei Jahren die deutschen Teilnehmer an
Studienaufenthalten im Ausland (die sich nicht nur auf lutherische Kir-
chen beschrénkten) zu Auswertungskonsultationen eingeladen worden,
durch die das Austauschprogramm hilfreich weiterentwickelt werden
konnte.

Das Austausch- und Stipendienprogramm ist im Zuge der neuen Struktur
des LWB der Studienabteilung zugeordnet. Damit ist der Referent stér-
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ker auf direkte Zusammenarbeit mit dem Geschdftsfihrer des DNK an-
gewiesen. GemdB einer 1970 getroffenen Vereinbarung mit dem
Diakonischen Werk betreut er gleichzeitig das Theologenprogramm
im Stipendienreferat der Okumenischen Abteilung. Diese kooperative
Regelung hat sich u. E. bewdhrt und sollte auch in Zukunft beibehalten
werden,

b) Der Darlehens-Revolving-Fonds wurde mit einem Bestand
von 2,5 Millionen DM tbernommen und diente zundchst dazu, den Bau
von Gemeinde- und regionalen Projekten in den lutherischen Kirchen
unseres Landes durch Restfinanzierung zu férdern. Die wirtschaftliche
Entwicklung in der BRD hat es nahegelegt, innerdeutsche Vorhaben nur
noch in begriindeten Ausnahmeféllen zu unterstitzen und ihn auf Bau-
projekte in ausléndischen Minderheitskirchen auszudehnen. Dies wirft
naturgemdB Wiéhrungs- und Transfer-Probleme auf, die griindlich durch-
dacht werden wollen. Die derzeitige im Umlauf befindliche Darlehens-
héhe betrdgt 2278400 DM bei 87 Darlehensvertrdgen. — In diesem Zu-
sammenhang sei ein ausdricklicher und herzlicher Dank dem Diakoni-
schen Werk abgestattet, das mit seiner Buchhaltung und Darlehens-
verwaltung die praktische Abwicklung der Darlehen Gbernommen hat.
¢) Ein Teil der Genfer Weltdienstarbeit in unserem Land war zur Zeit
der Griindung des DHA die Fliichtlingsbetreuung Uberhaupt und damit
auch der lutherischen Exilkirchen und -gruppen, die aus Estland,
Lettland und Litauen wie aus Polen und Ungarn in der BRD eine neue
Existenz fanden. Dem Beauftragten wurde sehr bald ihre geistliche Be-
gleitung Ubertragen, so daf3 schon 1955 die erste Theologische Ristzeit
fur Exilpfarrer und ihre Mitarbeiter veranstaltet werden konnte. Diese
dankbar begriBBte und segensreiche Sache ist jhrlich wiederholt wor-
den. Bis zum Jahr 1963 oblag die duBBere Firsorge einem Vertreter des
LWB/WD in Stuttgart (gleichzeitig mit der lutherischen Auswanderer-
betreuung), wobei die EKD im Rahmen ihrer Ostpfarrer-Gesetzgebung
die Gehaltszahlungen Gbernommen hatte. Seit 10 Jahren ist der Be-
auftragte auch mit den praktischen Dingen der Zusammenarbeit mit
den Exilgemeinden betraut, die von der Seelsorge und Beratung
bis zu einer gerechteren Regelung ihrer Pfarrerbesoldung reichen. —
1966 hat sich der Lutherische Weltdienst aus kirchenpolitischen Griin-
den (Aufnahme ihrer Heimatkirchen in Sowjet-RuBSland in den LWB)
gendtigt gesehen, die Exilkirchen nicht mehr in das Genfer Statement
of Needs aufzunehmen. Die Verhandlungen haben zu einer Delegierung
dieser Verpflichtung an den DHA gefihrt.
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Es ist in diesem Zusammenhang nicht selten die Frage gestellt worden:
Wie lange soll die Mitsorge fir die Exilkirchen noch fortgesetzt werden?
Wann geschieht endlich ihre véllige Integrierung in die Landeskirchen?
Unsere Antwort ist auch heute noch: Euthanasie ist hier wie anderwdrts
nicht das geeignete Mittel, um dieses — ohnehin immer kleiner werdende
— Problem zu l6sen. Wir sollten den Briidern und Schwestern unter ihnen
unseren Beistand nicht versagen, solange sie Wort und Sakrament in
ihrer Muttersprache begehren.

2. Alle pflichtgemdBen Aktivitéten des Deutschen Hauptausschusses
fihren notwendigerweise zu Kooperation, Kontakten und Koordi-
nierung mit gleichgearteten oder verwandten Organisationen und
Dienststellen. Darauf ist der DHA vor allem deshalb angewiesen, weil
ihm nur ein sehr bescheidener Apparat zur Verfigung steht. (Warum
sollte nicht auch einmal der Nachweis gelingen, daf3 es trotz Auswei-
tung der Arbeit nicht immer nach dem Parkinson'schen Gesetz gehen
muf3?) Die Mitwirkungsaufgaben des Beauftragten beziehen sich auf
drei Bereiche:

a) Vom internen Bereich war schon die Rede, ndmlich von den
unserer Arbeit zugeordneten Abteilungen des LWB. Zur alten Weli-
dienstabteilung ist seit 1971 die Abteilung fir Kirchliche Zusammen-
arbeit hinzugekommen, nachdem nun dahin die Sorge fiir die lutheri-
schen Minderheitskirchen gehért; und teilweise die Studienabteilung,
soweit es sich um das Stipendienprogramm handelt. Von besonderer
Bedeutung ist natirlich die laufende Verbindung mit den zusténdigen
Referenten der Mitgliedskirchen des DNK als den Geldgebern des
Unternehmens — auf direkte Weise fir die Zwischenkirchliche Hilfe und
allgemeine Verpflichtungen, indirekt durch die kirchlichen Entwicklungs-
dienste der EKD fir die eigentlichen Weltdienst-Programme. Keiner
besonderen Erwéhnung bedarf wohl die stdndige Fihlungnahme mit
der Geschdftsfihrung des DNK in Hannover und ihrem ebenso legis-
lativen wie exekutiven Organ, dem Geschdftsfihrenden Ausschuf3 des
DNK.

b) Im Bereich der Okumenischen Diakonie ist unser wichtigster
Partner die Okumenische Abteilung des Diakonischen Werkes mit ihren
drei Schwerpunkten: der Aktion ,Brot fir die Welt”, dem Programm
»Kirchen helfen Kirchen” und dem Stipendienreferat. Die enge Koope-
ration mit ihnen ist gewdhrleistet: einmal durch die arbeitsméBige Ver-
bindung im gleichen Haus (und allen seinen vorbildlichen technischen
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Einrichtungen), zum andern durch die Mitgliedschaft des Vorsitzenden
und Beauftragten im Verteilungsausschuf3 ,Brot fir die Welt”, des Be-
auftragten im Unterausschuf3 ,Kirchen helfen Kirchen” und durch die
Mitarbeit des DHA-Referenten im Stipendienreferat. Dazu kommt die
regelméBige Teilnahme des Beauftragten an der Direktorenkonferenz
der Hauptgeschdftsstelle.

Im Kirchlichen Entwicklungsdienst (MittelausschuB3) und in der Evange-
lischen Zentralstelle fir Entwicklungshilfe ist der Vorsitzende des DHA
seit ihrer Griindung offizieller Vertreter des LWD.

Die Arbeitsgemeinschaft ,Dienste in Ubersee” zdhlt den LWD/DHA von
Anfang an zu ihren acht Trédgerorganisationen. Der Beauftragte war
sechs Jahre lang (1964-70) ihr 1. Vorsitzender und ist z. Z. noch im Vor-
stand von DU mitverantwortlich fir diesen besonders wichtigen per-
sonalen Zweig des Kirchlichen Entwicklungsdienstes.

SchlieBlich gehért in den Zusammenhang der kumenischen Aktivitéten
des Lutherischen Weltdienstes auch die verantwortliche Mitarbeit (2. Vor-
sitzender) des Beauftragten in der Auguste-Victoria-Stiftung auf dem
Olberg bei Jerusalem als einer Partnerorganisation des LWD.

c) Im Bereich der Diaspora-Arbeit geht es um zwei bedeutsame
Querverbindungen: einmal zu den beiden klassischen Diasporawerken,
dem Martin Luther-Bund und dem Gustav-Adolf-Werk. Es ist nahe-
liegend, daf3 die Verbundenheit mit dem MLB aufgrund der gleichen
konfessionellen Basis eine besonders enge ist. Sie findet zehn Jahre
lang ihren Ausdruck in der Personalunion zwischen dem Vorsitzenden
des DHA und dem Bundesleiter des MLB, zu dem 1971 der Beauftragte
gewdhlt wurde. Dadurch werden nunmehr auch die Kontakte zum GAW
verstdrkt gepflegt. Die Zusammenarbeit mit beiden Werken wirkt sich
naturgemdf auf dem Gebiet der Minoritdtskirchenhilfe positiv aus.
Ebenso verbindet uns mit dem Kirchlichen AuBBenamt in Frankfurt die
Sorge um die lutherischen Diasporakirchen und -gemeinden deutscher
Herkunft (die fast alle dem LWB angehéren), vor allem in Lateinamerika
und Sidafrika. Auch an diesem Kontakt mu3 uns um der Sache willen
gelegen sein.

IV. Struktur- und Zukunftsprobleme

Wie wohl in allen kirchlichen Entscheidungsgremien haben auch im
DHA die Grundsatz- und Strukturprobleme der beiden letzten Jahr-
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zehnte ihren Raum beansprucht. Sie haben uns aber in keiner Weise
an dem uns aufgetragenen Dienst gehindert. Es ist hier nicht der Ort,
sie zu wiederholen oder zu kommentieren. Doch sollen einige wenig-
stens stichwortartig genannt werden, weil sie auch fir unseren Weg in
der néchsten Zukunft von Belang sind.

Dazu gehoren die Fragestellungen: ,Weltdienst und Mission” — ,Oku-
menische Diakonie und Konfession”. Beide Themen haben den DHA
wie den LWB Uberhaupt immer von neuem beschéftigt — wenigstens ein
Jahrzehnt lang. Und sie werden uns — mit Recht — auch weiterhin nicht
in Ruhe lassen. Als weitere Diskussionsthemen haben die praktische
Arbeit je nach Aktualitét begleitet: Barmherzigkeit und/oder Gerechtig-
keit — das Anirassismus-Programm des Weltrats der Kirchen, insbeson-
dere der Sonderfonds fir Befreiungsbewegungen — neverdings das Ver-
héltnis: Christliche Verkindigung und gesellschaftliche Entwicklung.
(Siehe das Dokument der Mekane Yesus-Kirche in Athiopien und unsere
Stellungnahme dazu im folgenden Beitrag dieses Jahrbuches.)

Ein bemerkenswertes Stadium in der Geschichte des DHA stellte die
Uberaus erfolgreiche 1. Aktion ,Brot fir die Welt” dar. Sie provozierte
sogar die Frage, ob dies nicht zum Ende des DHA und zu seiner Ein-
gliederung in die Okumenische Abteilung des Diakonischen Werkes
fihren misse. Jedenfalls war die weitere Selbsténdigkeit des DHA nur
unter Bericksichtigung der neuen Situation zu verantworten, die mit
.Brot fir die Welt” gegeben war. Deshalb war das Konzept in den
folgenden Jahren, mit den Programmen der Flichtlingshilfe des LWD
in Hongkong, Jordanien und spédter auch in Tanzania soviel wie mdglich
am Aufkommen der Aktion ,Brot fir die Welt” zu partizipieren; mit der
schlichten Begriindung, daf3 die LWD-Programme den Kategorien des
Verteilungsausschusses entsprechen und daf sich die Mitgliedskirchen
des DNK in hochst angemessener Weise am Aufkommen der Aktion
beteiligen. Die Prozedur ist dabei die fir alle Antragsteller ibliche: die
LWD-Antrdge werden vom , Brot-fir-die-Welt”-Stab bearbeitet und dem
Okumenischen AusschuB (= VerteilungsausschuB) zur Entscheidung vor-
gelegt. Dieses Verfahren hat sich eingespielt und bis jetzt bewdhrt.

Es ist offensichtlich, daB auch in der gegenwdirtigen Lage vieles im Fluf3
ist und nach Verdinderung, Vereinfachung, Vereinigung strebt. Und es
kénnte mit der Neuordnung der EKD auch fir uns ein erneuter Anlaf3
bestehen, unser bisheriges Selbstversténdnis kritisch zu Uberprifen.
Hinzu kommt, daf} nicht erst jetzt die — scherzhafte oder ernsthafte? —
Frage gestellt wird: Wie lange wollt ihr denn noch leben? Eine sehr
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abgekirzte Antwort lautet: Solange es den Lutherischen Weltbund gibt.
Damit ist zweierlei gemeint:

1) Der Leitende Bischof der VELKD hat vor der Generalsynode in Han-
nover (Juni 1973) festgestellt, daB sich ,das deutsche Luthertum in einer
komplizierten Gemengelage befindet” und in diesem Zusammenhang
die damit gegebene ,Spannung zwischen Position und Offenheit” be-
tont. Dies ist — wie kdnnte es anders sein — auch die Situation des DHA.
Diese ,komplizierte Gemengelage” lieBe im eigenen Land
sicher verschiedene Lésungen fir die Erfillung unseres Auftrages zu,
auch die der Integrierung in das Diakonische Werk. Wir haben aber in
dieser Sache nicht nur von innen, sondern viel stéirker von auBBen her
zu denken, d. h. von unseren Partnern aus, die — in Europa oder Uber-
see — lutherische Kirchen sind im Unterschied zu reformierten oder angli-
kanischen oder baptistischen usw. Kirchen und keine ,EKD”. Das hindert
uns selbstverstdndlich nicht, fir die Okumenische Bewegung und fir
Leuenberg vu. &. zu sein, hat aber fir den praktischen Vollzug der Zu-
sammenarbeit mit unseren Partnerkirchen einige Konsequenzen; z. B.
die, daf} sie in unserem Land ein Gegeniiber aus ihrer Glaubensfamilie
vorfinden wollen.

2) Aus dem gleichen Grund hat der Lutherische Weltbund ein Recht
darauf, in seinen nicht unbedeutenden Mitgliedskirchen im Land der
Reformation eine Mittelstelle zu haben, die — ein wenig banal aus-
gedriickt — seine Interessen wahrnimmt, wobei es wahrlich nicht nur um
einen angemessenen Anteil aus den deutschen Geldquellen geht. Die
Unabhéngigkeit einer solchen Stelle ist schon deshalb einer irgendwie
gearteten Integration vorzuziehen, weil damit von vornherein die stets
méglichen Gewissenskonflikie und Kompetenzkollisionen vermieden
werden. Die Hauptaufgabe dieses Amtes kann dann die der Koordi-
nierung und Kooperation bleiben, wozu ein kleiner Apparat — wie
bisher — ausreicht.

Bei diesen Strukturproblemen, die auch Grundsatzfragen sind, geht es
darum, daf3 der Ausschuf3 wie sein Beauftragter in ihrem verantwort-
lichen Tun und Lassen ein gutes Gewissen haben; daB wir wissen, was
wir wollen — und wollen, was wir wissen. Wir kénnen nicht verhindern,
daB wir — wie das Luthertum Gberhaupt — von mehr oder weniger guten
Freunden ,in Frage gestellt” werden und sollten dies auch in manchen
Dingen selber tun. Fir die tégliche Arbeit und fiir die grundsdtzlichen
Entscheidungen bedarf es aber eines Konzeptes, das wir gemeinsam
vertreten. Das heif3t nicht, ein solches Konzept fir alle Zeit festzuschrei-
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ben. Wer weif3, welche rasante dkumenische Entwicklung uns bevor-
steht? Dann wird immer noch Zeit sein, unseren Weg neu zu Uber-
denken.

In diesem Kontext miissen zwei aktuelle Fragen wenigstens andeutungs-
weise erwdhnt werden, die in die Uberlegungen — um nicht zu sagen:
Zustdndigkeit — des DHA gehéren. Die eine betrifft unsere Kooperation
und Zuordnung innerhalb der Arbeitsgemeinschaft Kirchlicher Entwick-
lungsdienst; die andere das z. Z. unbefriedigende Verhdltnis des Deut-
schen Nationalkomitees zur Vereinigten Evang.-Luth. Kirche Deutsch-
lands. Doch soll der Erérterung bzw. Lésung dieser Probleme hier nicht
vorgegriffen werden.

Am Ende dieser Rickschau auf 20 Jahre DHA und einiger Zukunfts-
aspekte soll ein Wort herzlichen Dankes stehen: némlich an den Vor-
sitzenden des Hauptausschusses, Landessuperintendent i. R. Johannes
Schulze DD, der 20 Jahre lang mit Weisheit und Tatkraft seine Ge-
schicke geleitet und die beiden Beauftragten in dieser Zeit wegweisend
und ermutigend begleitet hat. Mége auch die kiinftige Arbeit des Deut-
schen Hauptausschusses unter der Mahnung Martin Luthers aus einer
Epiphaniaspredigt geschehen:

+Weil Christus sein Regiment auf Erden in so elender
und armer Gestalt fihrt, sollen wir gerne dazu helfen,
daB sein Reich, welches in vielerlei Weise vom Teufel
und der Welt gehindert wird, geférdert und gemehrt
werde.”

Der Mensch liebt in verkehrter Weise sich selbst und sich allein. Diese
Verkehrtheit kann nicht zurechtgebracht werden, es sei denn, dafl man
den Ndchsten an die eigene Stelle setzt. Martin Luther
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