ner von Anfang an die Aufgabe der Verfassung und der Organisation, gerade
das, was Lohe zuriickstellte und dem eigenen Wachstum iiberliefl. Er wollte
nicht nur praktische Hilfe durch die Zuwendung von Biichern leisten, sondern
vor allem die Lehrstellen in den deutsch-amerikanischen Predigerseminaren,
die driiben entstanden waren, mit tiichtigen deutschen Kriften besetzen. In
der entschlossenen Behauptung des Kirchenbegriffs gegen das damals moderne
Vereinsprinzip stimmte er jedoch mit Lohe genau iiberein.

So wuchsen die Viter des Martin Luther-Bundes, verschieden geprigt durch
ihre theologische Eigenart und durch ihre landschaftliche Herkunft, zu jener
inneren Einheit zusammen, die Rudelbach nach Eph. 4, 13 als den echten
biblischen Begriff der Union, der Zusammenfiigung der Heiligen durch das
Wort Gottes und seine lebenschaffende Kraft vor seiner Zeit aufgerichtet
hatte.

GOTTFRIED-PROBST

Die Grundsitze und der Dienst
des Martin Luther-Bundes heute

Dem Namen nach gibt es den Martin Luther-Bund als die Vereinigung aller
deutschen Gotteskasten- und Martin Luther-Vereine erst seit dem Jahr 1932.
Die Sache selbst geht auf die erste Hilfte des 19. Jahrhunderts zuriick.
Seine Vater waren Minner der kirchlich-konfessionellen Erweckungsbewe-
gung jener Zeit. Neben dem Buchhdndler Justus Naumann, dem Tuchfabri-
kanten Schléfmann und dem Theologen Dr. Trautmann, die 1840 in Dres-
den den ,,Verein zur Unterstiitzung der lutherischen Kirche in Nordamerika“
griindeten, ist hier vor allem Konrad Dietrich Wyneken, Wilhelm Léhe und
Ludwig Adolf Petri zu nennen. In Verbindung mit Rudolf Steinmetz und
August Friedrich Otto Miinchmeyer hat Petri im Jahr 1853 in Hannover den
ersten eigentlichen Gotteskastenverein gegriindet. In den nichsten zehn Jah-
ren folgten weitere Vereine in fast allen lutherischen Landeskirchen.

Allen diesen Vitern des Martin Luther-Bundes ging es darum, die luthe-
rischen Glaubensgenossen, die sich in der Fremde, in der Einsamkeit und
in der Zerstreuung befinden, zu unterstiitzen. Es war ihnen klar: wo luthe-
rische Kirche ist, da muf es auch lutherische Diasporaarbeit geben.

1L

Heute umfaflt der gesamtdeutsche Martin Luther-Bund 18 Landesgruppen
in Ost- und Westdeutschland. Auflerdem sind ihm eine Anzahl von Vereinen,
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Kirchen, kirchlichen Werken im Ausland angeschlossen. Er ist also im Laufe
eines Jahrhunderts aus bescheidenen Anfingen heraus zu einer weltweiten
Organisation geworden. _
Dies ist nicht zuletzt das Verdienst seines ersten Bundesleiters, Professor
D. Dr. Ulmer, dessen zielbewuflte Riithrigkeit wir nicht genug bewundern
konnen. Aber damit hat sich an den Grundsitzen des Martin Luther-Bundes
nichts geindert. Seinen Vitern getreu geht es ihm auch heute um nichts
anderes als um die lutherische Kirche. Auch heute noch will er als deutsches
evangelisch-lutherisches Diasporawerk ausschliefilich bekenntnisbestimmte
Diasporaarbeit betreiben.

Was bedeutet das im einzelnen?

Das Wesentliche an der Diasporaarbeit des Martin Luther-Bundes ist nicht
die finanzielle Unterstiitzung. Gewif}, wir erbitten von unsern-Freunden,
von den Gemeinden, die wissen, was lutherische Kirche ist, immer wieder
Gaben. Wir rufen ithnen zu: Helft uns, damit wir helfen kdnnen! Die Not
in der Diaspora ist groff. Nicht nur in der innerdeutschen Diaspora, nein
auch in Usterreich, in Jugoslawien, in Italien, in Brasilien und Kolumbien
oder wo sonst wir Beziehungen haben, sind die Mittel der deutschsprachigen
lutherischen Gemeinden beschrinkt. Hier will man ein Gotteshaus, dort ein
Gemeindezentrum bauen. Hier benétigt der Pfarrer dringend ein Kraftfahe-
zeug, dort ein Abendmahlsgerit. Wie dankbar werden in der Diaspora die
kleineren oder gréfleren Beihilfen empfangen, die der Martin Luther-Bund
und die ihm angeschlossenen Vereine hinausschicken! Wie dankbar ist man
fiir die Zusendung von Abendmahls- oder Taufgeriten, ja selbst von Gedenk-
scheinen zur Konfirmation oder von Lutherbildern; alles Dinge, die man
in vielen Diasporagebieten auch dann nicht kaufen konnte, wenn man dort
Geld in Hiille und Fiille hitte! Darum wird der Martin Luther-Bund nicht
miide werden konnen, die lutherischen Gemeinden, die das Gliidk haben, in
geschlossenen evangelischen Gebieten wohnen zu diirfen, um reiche Gaben
zu bitten. Was immer an Spenden uns zur Verfiigung gestellt wird, wirkt
drauflen in der Diaspora in reichem Segen und kehrt wieder zuriick als Segen
zu dem Spender.

Trotzdem ist die finanzielle Hilfe nicht das Wichtigste. Was niitzt die beste
Versorgung mit Gotteshiusern, mit Gemeindezentren, mit Kraftfahrzeugen,
was niitzt die beste kirchliche Organisation unsrer Diasporagebiete, wenn in
Predigt, Unterricht und Seelsorge nicht die lautere reine Lehre des Evange-
liums erklingt, so wie sie einst unsern Vitern in den Tagen der Reformation
anvertraut worden ist? Was niitzen die wiirdigsten und kostbarsten Abend-
mahlsgerite, wenn die heiligen Sakramente nicht stiftungsgemafl verwaltet
werden? Darum gehort es heute wie einst zu den unverrickbaren Grund-
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sitzen. des Martin Luther-Bundes, daf er der Diaspora kirchliche und theo-
logische Hilfsstellung leisten will. So wie einst Lohe seine Nothelfer nach
Nordamerika mit dem einen Ziel aussandte, dort den Glaubensgengssen
das lautere Evangelium zu verkiindigen und mit beizutragen, dafl lutherische
Kirche wichst, so wollen auch wir helfen, daf iiberall in der Diaspora echte
und bekenntnisbewufite lutherische Kirche entsteht, ausgebaut und erhalten
wird.

Dies geschieht vor allem durch Ausbildung von Predigern. Seit den ersten
Anfingen bis zum heutigen Tag sind vom Martin Luther-Bund und seinen
Gliedvereinen rund 2000 Prediger des Evangeliums fiir die lutherische Dia-
spora des Auslandes ausgebildet und ausgesandt worden. Sie wirkten in
Nord- und Siidamerika, in Australien, Siidafrika und im Ostraum Europas.
Heute wird dieser Dienst in der Hauptsache von der Missionsanstalt Neuen-
dettelsau, und zwar fast ausschliefllich fiir Brasilien, geleistet. Sie ist ja eine
Griindung Wilhelm Lohes; ihre Grundsitze sind dieselben wie die des
Martin Luther-Bundes. Deshalb hat sich die die Missionsanstalt tragende
»Gesellschaft fiir Innere und Auflere Mission im Sinne der Lutherischen
Kirche® korporativ dem Martin Luther-Bund angeschlossen. In den zu einem
Synodalbund vereinigten Kirchen Brasiliens herrscht zur Zeit eine unvor-
stellbare grofle Personalnot. Die in Neuendettelsau ausgebildeten Prediger
werden daher driiben stets mit Schmerzen erwartet. Aber gerade am Beispiel
Brasiliens wird klar, wie sehr es auf den Geist der Sendboten ankommt. Der
Synodalbund ist auf dem Weg zur lutherischen Kirche. Dafiir einzutreten,
dafl dieser Weg konsequent weiter beschritten wird, ist die grofie Aufgabe
gerade der Neuendettelsauer Sendboten. Wenn sie dieser Aufgabe gerecht
werden, so wiirde damit im Laufe der Zeit zugleich erreicht werden, dafl
die lutherische Kirche Brasiliens mehr und mehr personell von Europa unab-
hangig wird. Wie ungeheuer notig ist es daher, dafl die Brasilienpastoren in
ihrem schweren Kampf sich von einer Gemeinschaft, die opfernd und betend
hinter ihnen steht, getragen wissen. Eine solche Gemeinschaft ist nicht nur die
Missionsanstalt Neuendettelsau, sondern auch der Martin Luther-Bund und
hier wieder vor allem der bayerische Martin Luther-Verein zusammen mit
all den vielen Gemeinden, denen die Brasilienarbeit an das Herz gelegt
wird.

Ebenso wichtig wie die Ausbildung von Predigern ist die Betreuung der Dia-
sporapastoren durch geeignetes lutherisches Schrifttum. Sowohl in Erlangen
als auch in Berlin betreibt der Martin Luther-Bund ein grofies Sendschriften-
werk. In die Diaspora des In- und Auslandes gehen unsere Biicherpakete.
Auf unsrer Anschriftenliste stehen die Namen Osterreichischer, jugoslawischer,
italienischer, franzosischer, englischer, stidafrikanischer, australischer, brasi-
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lianischer, argentinischer und kolumbianischer Pfarrer. Sie alle erhalten
theologische Biicher zum personlichen Studium und fiir die Gemeindeglieder
Erbauungsbiicher und sonstige Literatur.t)

Alles wird sorgfiltig ausgewahlt. Mit den Sendungen ist eine eifrige Korre-
spondenz verbunden. Der Generalsekretir unsers Werks schreibt fast jeden
Tag mehrere Briefe an einsame, gelegentlich unter den vielen Schwierigkeiten
verzagende Diasporageistliche. Wer sie liest, wird einen Begriff davon be-
kommen, wie die lutherische Kirche Liander und Meere umspannt und wie
lutherische Menschen stets in einer groflen, stirkenden Gemeinschaft sich
befinden.

Ein besonders wichtiger Zweig unsrer Arbeit ist unser Auslands- und Dia-
sporatheologenheim in Erlangen. Es wurde einst von dem ersten Bundes-
leiter des Martin Luther-Bundes, Professor D. Dr. Ulmer, im Jahr 1935
gegriindet. In den wenigen Jahren seines Bestehens bis 1940 hat es 84 Studen-
ten aus 18 Lindern und seit seiner Wiedereroffnung im Jahr 1948 weitere
131 Studenten aus allen 5 Kontinenten (und zwar aus 14 Lindern) aufge-
nommen. Sie alle sollen in diesem Hause zu Theologen erzogen werden, ,,die
sich an das Bekenntnis der lutherischen Kirche gebunden wissen und gewille
sind, aus dieser Haltung heraus ihrer Heimat oder der Diaspora zu dienen®.
Mit den meisten von ihnen steht der Martin Luther-Bund auch iiber ihre
Studienzeit hinaus in Briefwechsel und Gedankenaustausch. Wenn letzteres
beibehalten und ausgebaut wird, so wird es dereinst einen stindig wachsen-
den Stamm entschieden lutherischer Pfarrer geben, die treu hinter dem Mar-
tin Luther-Bund und seinen Zielen stehen. '
Wenn der Martin Luther-Bund das bekenntmsbestlmmte Diasporawerk der
lutherischen Kirche sein will, so ergibt sich daraus, daf er nicht allen evange-
lischen Glaubensgenossen helfen kann und will. Wir werden ganz gewify
auch reformierte und sonstige evangelische Christen als unsere Briider an-

“schauen. Aber unsere eigentlichen Glaubensgenossen sind und bleiben die

lutherischen Christen. Mit ihnen gehdren wir zusammen zur lutherischen
Kirche. Mit ihnen halten wir uns an das gleiche Bekenntnis. Wenn wir ihnen
dienen, so ist dieser Dienst fiir uns eine ureigene Funktion unsrer Kirche,
er ist Verwirklichung der koinonia, der kirchlichen Gemeinschaft. Aber, und
das ist ebenfalls im Begriff eines bekenntnisbestimmten Diasporawerks ent-
halten: wir suchen diese lutherischen Glaubensbriider iiberall, wo immer sie

1) Als Belsplel sei hier erwihnt, dafl die Theologische Schule in Sao Leopoldo in
Brasilien mehrfach mit Biichersendungen bedacht worden ist. So wurden allein am
11. August 1953 insgesamt 67 Biicher, und zwar 33 neue und 34 iltere, aber wert-
volle theologische Werke hinubergeschickt Am gleichen Tag empfing das Theoioglsche
Seminar der UECLA in Adelaide eine Sendung von 30 neuen und 33 gebrauchten
theologischen Biichern.
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sich in der Zerstreuung befinden: also nicht blof im katholischen, nein auch
im reformierten und unierten Raum. Darum unterstiitzen wir mit Bedacht
auch freikirchliche lutherische Gemeinden, die auf uniertem oder reformier-
tem Boden ihr Dasein fristen und die z. Zt. von kaum jemandem andern
als von uns Hilfe erhalten. Darum liegen uns die vielen, vielen Lutheraner,
die in der letzten Zeit Jahr fiir Jahr in die Pfalz und nach Baden verzogen
sind, ganz besonders am Herzen. Hier wartet unser eine Aufgabe, die vom
Martin Luther-Bund angepackt werden mufl, wenn er sich seiner Viter wiir-
dig erweisen will. Er kann sie nicht allein 16sen; aber wie einst in seiner An-
fangszeit kann er auch hier den Anstof8 zu ihrer Losung geben.

Bl

Die klare Bekenntnisbestimmtheit seiner Diasporaarbeit gibt dem Martin
Luther-Bund zugleich das Daseinsrecht gegeniiber dem Gustav Adolf-Werk
und gegeniiber der neuerdings auch auf die Diaspora gerichteten Aktivitit
der Vereinigten Lutherischen Kirche Deutschlands.

Auch das Gustav Adolf-Werk geht in seinen Anfingen auf die erste Hilfte
des 19. Jahrhunderts zuriick. Seine Viter, Christian Gottlob Leberecht Grofi-
" mann und Karl Zimmermann, standen jedoch kirchlich und theologisch auf
einem andern Boden als ein Lohe und ein Petri. Das zeigt uns am besten
Zimmermanns ,Aufruf an die pratestantische Welt zur Griindung eines Ver-
eins fur die Unterstiitzung hilfsbediirftiger protestantischer Gemeinden®. In
diesem am 31. Oktober 1841 in der Darmstidter Kirchenzeitung verdffent-
lichten Aufruf wendet sich Zimmermann an ,Protestanten, Lutheraner, Re-
formierte, Unierte, Anglikaner und welche Namen ihr fithren méget, Glieder
der protestantischen Kirche, ob ihr Supernaturalisten oder Rationalisten oder
Vermittelnde seid, ob man euch Altlutheraner oder Neuevangelische, Pie-
tisten oder Mystiker oder auch anders nennt®. Und Grofimann stellte am
16. September 1842, dem Tag der eigentlichen Griindung des Gustav Adolf-
‘Werkes, in seiner Predigt in der Universitdtskirche zu Leipzig fest, dafl der
Verein dazu berufen sei, ,eine Vereinigung aller evangelischen Christen ohne
Unterschied der Konfession zu sein®, und daf} dies seine Bedeutung in der
Kirche werden solle, die bisher in so viele Kirchen zertrennt eines derartigen
Einheitspunktes ganz entbehrt habe.

Hier spricht in der Tat ein anderer Geist zu uns als bei den Vitern des Martin
Luther-Bundes. Vielleicht kann man es von hier aus verstehen, dafl Lohe Mit-
gliedern des Gustav Adolf-Vereins von vornherein die Aufnahme in seinen
» Verein fiir weibliche Diakonie® versagt hat.2)

2) Simon, Evangelische Kirchengeschichte Bayerns, 2. Aufl. 1952, Seite 631.
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Nun hat sich ganz gewifl die kirchliche und theologische Haltung des Gustav
Adolf-Werks im Laufe der Jahrzehnte gewandelt. Namentlich auf luthe-
rischem Boden konnen auch in einem Gustav Adolf-Verein Tone anklingen, die
durchaus an das erinnern, was immer ‘wieder in den Reihen des Martin
Luther-Bundes gesagt wird. So lesen ‘wir in einer 1951 erschienenen Schrift
der Hauptgruppe Bayern iiber die Frage ,, Was will das Gustav Adolf-Werk?:
»Es will der Kirche helfen, dal in der Zerstreuung Gemeinde sich sammelt
und im Glauben gestarkt wird. Wodurch kann das geschehen? Das Bekennt-
nis unserer Viter kennt dazu nur cinen Weg: nimlich durch das Wort Gottes
und das Sakrament . . . Um der Kirche bei ihrem wichtigsten Dienst zu helfen,
hat das Gustay Adolf-Werk nach dem Kriege entschlossen eine volksmissio-
narische Wendung getan. Es will in erster Linie nichts anderes tun als Evan-
gelium verkiindigen.“

Wir wiirden von unserem bekenntnisbewufiten Standpunkt aus freilich eine
nihere Aussage dariiber wiinschen, was man unter Wort und Sakrament
versteht. Immerhin wird man zugeben miissen, dafl das Gustav Adolf-Werlk
heute in mancher Hinsicht anders ist als einst in der Zeit seiner Griindung.
Niemand freut sich mehr dariiber als der Martin Luther-Bund. Aber aufs
Ganze gesehen ist es doch noch immer so: Das Gustav Adolf-Werk steht nicht
so sehr auf dem Boden der lutherischen Kirche — seiner ganzen Struktur nach
kann dies ja auch gar nicht anders sein — als vielmehr auf dem Boden der
Evangelischen Kirche in Deutschland. Wer erkannt hat, was lutherische
Kirche ist, wer die Unionskirchen des 19. Jahrhunderts ablehnt, wer die EKiD
nur anerkennen kann, soweit sie einen Bund bekenntnisbestimmter Kirchen
und nicht etwa eine Unionskirche darstellt, der mufl auch dem Martin Luther-
Bund als dem bewufit bekenntnisgebundenen Diasporawerk der lutherischen
Kirche sein Eigenrecht zuerkennen. Ja, er mufl zugeben, der Martin Luther-
Bund mufl in einer echten lutherischen Kirche mit derselben Naturnotwendig-
keit da sein, mit der auf einem guten Baum gute Friichte, auf einem Apfel-
baum aber Apfel und auf einem Kirschbaum keine Apfel, sondern Kirschen
wachsen. Gibe es den Martin Luther-Bund nicht, so miifften wir ihn heute
griinden. Damit soll nichts gegen die Bedeutung des Gustav Adolf-Werkes
im evangelischen Raum gesagt sein. Die enorme Héhe der Geldmittel, die
das Gustav Adolf-Werk in Deutschland zu sammeln und der Diaspora des
In- und Auslandes zuzufiihren vermag, ist ein Zeichen seiner Popularitit.
Auch wir bewundern hierin den Gustav Adolf-Verein und nehmen ihn uns
hinsichtlich seiner beachtlichen Werbetitigkeit zum Vorbild. Aber trotzdem
werden wir den Weg bekenntnisbestimmter Diasporaarbeit unbeirrt weitet-
gehen miissen. Populir ist dieser Weg ganz gewifl nicht. Das zeigen uns
neben viel erfreulicher Zustimmung so manche kritische Zuschriften, die
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namentlich aus Laienkreisen uns zugehen. ,Bisher habe ich gerne dem Martin
Luther-Bund von Jahr zu Jahr ein Opfer iiberwiesen. Aber seitdem ich aus
Ihrer letzten Nachrichtennummer genau erkannt habe, was Sie eigentlich
wollen, ist mir dies nicht mehr méglich. Ich fiir meine Person kann einfach
nicht einsehen, dafl zwischen lutherisch und reformiert heute noch ein Unter-
schied besteht. Wir sollten doch nicht so engstirnig sein und sollten erkennen,
daf} wir alle Protestanten sind und alle einen Herrgott haben.“ So und
ihnlich miissen wir es gelegentlich horen. Um so grofier ist freilich die Treue
derer, die sich vom Protestantismus zum Bekenntnis der Viter durchgerungen
haben und nun wissen, was lutherische Kirche ist.

IT1.

Nun konnte es aber sein, dafl gerade von der lutherischen Kirche her unser
Daseinsrecht in Frage gestellt wird., Unsere lutherischen Landeskirchen be-
sinnen sich in unserer Zeit mehr und mehr auf das Erbe der Viter. Sie haben
sich fast alle zur Vereinigten Evangelisch-Lutherischen Kirche Deutschlands
zusammengeschlossen. Auf allen Gebieten entfaltet nun die Vereinigte Kirche
eine iiberaus erfreuliche Aktivitit. Wir brauchen nur an die Arbeit fiir eine
neue lutherische Gottesdienstordnung zu denken. Es ist freilich gesagt worden,
daf sich in den liturgischen Bestrebungen innerhalb der Vereinigten Kirche
eine merkwiirdige Akzentverschicbung von der Sache zur Form offenbare.
Wer unvoreingenommen ist, muf8 jedoch zugeben, dafl in der Vereinigten
Kirche in der Tat echtes, neues Leben am Werke ist, das seinen Ausdruck nicht
nur in liturgischer Arbeit, sondern auch sonst in mannigfacher Weise findet.
Mit dem allen ist ohne Zweifel ein sehnlicher Wunsch der Midnner des Martin-
Luther-Bundes in Erfiillung gegangen.

Nun hat sich die Aktivitdt der Vereinigten Kirche aber auch der Diaspora-
fiirsorge zugewendet. Insbesondere ist im Rahmen der Zugehorigkeit der
lutherischen Landeskirchen zum Weltbund der Lutherische Weltdienst in
Stuttgart gegriindet worden. 1953 ist er zum erstenmal Sffentlich in Erschei-
nung getreten. Als neue Abteilung des Weltbundes hat er sich folgende Ziele
gestellt: 1. Wirkungsvollere Erfiillung der Aufgaben, die in der Verfassung
des Weltbundes festgelegt sind. 2. Beistand fiir die Kirchen des Weltbundes.
3. Rasche Hilfeleistung in besonderen Krisenzeiten.

An Einzelheiten wird dabei angegeben, daf der Weltdienst Vorschlige an
die Mitgliedskirchen und Nationalkomitees zu bringen habe ,zur Schaffung
einer Moglichkeit, die Arbeit in der Diaspora in jedem Teil der Welt gleich-
zuschalten®. Ferner soll der Weltdienst den Weltbund gegeniiber anderen
Organisationen vertreten, die gleichfalls auf den erwihnten Arbeitsgebieten
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(z. B. in der Diasporaarbeit) titig sind. In der Evangelisch-Lutherischen
Kirchenzeitung?) hat der deutsche Beauftragte des Weltdienstes, Kirchenrat
Nagengast, der aus dem bayerischen Martin Luther-Verein hervorgegangen
ist, die Aufgabe des Weltdienstes u. a. wie folgt beschrieben:

»Der Lutherische Weltdienst soll zu einem internationalen - Arbeitsorgan
werden, um wirksam Lutherische Kirche in der Welt bauen zu kénnen und ihr
zu einem kraftvolleren, weltweiten Zeugnis zu verhelfen.”

Inwieweit der Lutherische Weltdienst, namentlich in seinem deutschen Zwelg,
in der Zukunft die Arbeit des Martin Luther-Bundes oder doch wenigstens
cinige seiner Arbeitsgebiete iiberschneiden oder iiberfliissig machen wird,
liflc sich jetzt, da der Weltdienst sich noch in seinen Anfingen befindet,
noch nicht iibersehen. Soviel ist sicher, dafl zwischen der Geschiftsstelle des
Martin Luther-Bundes und dem Beauftragten des Weltdienstes ein durchaus
gutes Einvernehmen besteht.

Grundsitzlich jedoch miissen wir folgendes feststellen:

1. Es wire ganz unsachlich und der grofien Geschichte unseres Werkes un-
wiirdig, wollten wir nicht mit grofiter Freude aufnehmen, was heute im Raum
der lutherischen Kirche in Deutschland und in der Welt an neuer Aktivitdt
sich bemerkbar macht. Diese Freude darf auch dann nicht gedimpft werden,
wenn uns da und dort eine Arbeit, die wir bisher allein getan haben, aus
der Hand genommen wird. Wir wollen nie vergessen, daff Lohe seine Send-
boten, die er fiir Nordamerika ausriistete, ebenso bescheiden wie ‘niichtern
»Nothelfer” genannt hat. Alle Arbeit des Martin Luther-Bundes ist kirchliche
Nothilfe. Darum kommt es in vielen Fillen gar nicht so sehr darauf an,
wer etwas tut, wohl aber kommt es darauf an, dafl und wie es geschieht.
Setzen wir einmal den Fall, dafl das deutsche Gustav Adolf-Werk plotzlich
eine streng konfessionelle Wendung vornihme (es miifite dies freilich bedeu-
ten, dafl es sich in einen lutherischen und in einen nicht-lutherischen Zweig
spaltete), setzen wir weiter den Fall, dafl diese Wendung satzungsmafig fest
verankert wire, dann konnten die Minner des Martin Luther-Bundes nur
eines tun: namlich sich ehrlich dariiber freuen. Und sie miiffiten wahrscheinlich,
in Wiirdigung der Tatsache, dafl die Gotteskastenvereine einst aus Gewissens-
griinden wegen der konfessionell lauen Einstellung der Gustav Adolf-Vereine
gegriindet wurden?), sich allen Ernstes fragen, ob nicht nunmehr die Zeit
zu einer Zusammenlegung der beiden kirchlichen Werke gekommen sei.

3) 7. Jahrgang 1953, Seite 387 f.

4) Vgl. den Aufruf Petris 1853 im ,Zeitblatt fiir die Angelegenheiten der luthe-
rischen Kirche“: , Gotteskasten fiir bedringte Glaubensgenossen®. ,Die Unterzeich-
neten, welche den kirchlichen Grundsitzen der Gustav Adolf-Vereine nicht beizu-
treten vermogen, gleichwohl aber das gute Werk, die Glaubensgenossen in ihrer
kirchlichen Not zu unterstiitzen, von ganzem Herzen billigen und als eine Pflicht
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In Wirklichkeit freilich ist es noch lange nicht so, dafl der Martin Luther-Bund
im Raum der Vereinigten Kirche und des Weltbundes keine besondere
Aufgabe mehr hitte. Ganz abgesehen davon, daff die Vereinigte Kirche die
Arbeit des Martin Luther-Bundes in dankenswerter Weise anerkennt uad .
fordert, werden wir feststellen miissen, dafl dem Martin Luther-Bund gerade
heute und gerade innerhalb der Vereinigten Kirche neue und gewaltige Auf-
gaben zugefallen sind, die kein anderer fiir ihn tun kann, Aufgaben, die
am allerwenigsten eine kirchenamtliche Stelle zu l8sen vermag,.

Es geht hier um die auch sonst viel verhandelte Frage ,Kirche und Werke®.
Die meisten kirchlichen Werke sind im 19. Jahrhundert entweder im Gegen-
satz zur Kirche oder unter Neutralitit der Kirche aufgebaut worden. Heute
hat die Kirche ihre Einstellung geindert: sie bejaht mit Freude die Arbeit der
Werke. Sie wird heute, um nur ein Beispiel zu nennen, mit Recht betonen:
»Kirche und Mission gehdren zusammen. Die Mission ist ein genuines Werk
der Kirche®. Trotzdem wird etwa die Missionsanstalt Neuendettelsau sich es
sehr iiberlegen, ob sie auf Grund der neuen Lage ihre Selbstindigkeit aufgeben
und in kirchenamtliche Abhingigkeit geraten soll. Es ist nun einmal so, dafl
ein Missionswerk ganz anders in die Gemeinden eindringen kann, wenn es bei
aller Zusammenarbeit mit der Kirche und der Kirchenbehorde als freies
Werk auftreten kann. Der Missionssinn wird nicht in erster Linie durch
Kundgebungen eines Kirchenamtes geweckt und in die rechte Bahn gelenkt —
so sehr eszu begriifien ist, wenn Kirchendmter in ihren offiziellen Auflerungen
sich hinter das Werk der Mission stellen. Entscheidend ist, dafl es zu einer
lebendigen Berithrung mit den Gemeinden kommt. Und die von unab-
hingigen Missionsanstalten aus den Gemeinden geholten Missionsopfer sind

der briiderlichen Liebe anerkennen, haben sich verbunden, einen Gotteskasten zu
diesem Werke aufzurichten und sich damit in den Dienst aller gleichgesinnten’
Glieder der lutherischen Kirche zu stellen.” In gleicher Weise wurde auch die am
29. August 1860 erfolgte Griindung des bayerischen Martin Luther-Vereins moti-
viert: ,Es liegt den Mitgliedern dieses Vereins nichts ferner, als gegen den in so
groflem Segen wirkenden und tiber so bedeutende Mittel verfiigenden Gustav Adolf-
Verein eine oppositionelle Stellung einzunehmen, vielmehr erkennen wir freudig
und dankbar die bedeutenden Unterstiitzungen an, welche dieser Verein vielen
evangelisch-lutherischen Gemeinden unserer Landeskirche zugewendet hat; aber
nichtsdestoweniger steht zweierlei tatsichlich fest, dafl auch der Gustav Adolf-
Verein, ungeachtet seiner bedeutenden Mittel, nicht allen evangelischen Gemeinden in
Deutschland helfen kann, denen er gerne helfen méchte, sodann fiirs andere, dafl in
unseren und anderen Kreisen manche Glieder unserer evangelisch-lutherischen Kirche
ein konfessionelles Bedenken haben, dem Gustav Adolf-Verein beizutreten, ohne dafl
sie einen anderen, auf Grund unseres kirchlichen Bekenntnisses gebildeten Verein
wissen, dem sie sich mit innerster Uberzeugung und vollster Teilnahme anschlieflen
konnten. Um nun solchen die willkommene Gelegenheit zu geben, ihre in der Dia-
spora lebenden Glaubensbriider evangelisch-lutherischen Békenntnisses in ihrer kirch-
lichen Not unterstiitzen zu konnen, haben sich die oben Genannten entschlossen,
einen lutherischen Gotteskasten einzurichten.
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unvergleichlich mehr wert, als die doppelte und dreifache Summe, die eine
Kirchenbehdrde aus Kirchensteuermitteln beizusteuern vermag — so begrii-
flenswert es ist, wenn die Kirchen auch den Missionsanstalten Anteil an Kir-
chensteuermitteln geben. Aber hinter den Opfergaben steht die betende, fiir-
bittende Gemeinde, hinter den Kirchensteuern jedoch — abgesehen vom guten
Willen und dem freundlichen Verstindnis eines Kirchenamtes — das Finanz-
amt des Staates. Dazu kommt noch folgendes: Die Kirchenleitung muf stets
das Ganze einer Kirche im Auge behalten. Sie muf sich vor jeder Einseitigkeit,
vor jeder Voreiligkeit hiiten. Sie muff warten kénnen und einen weiten Span-
nungsbogen besitzen. Freie Werke hingegen konnen ihrer Kirche vorauseilen;
sie kbnnen dies tun, ganz gleich, ob es von der Kirchenleitung gern oder un-
gern gesehen wird. Sie kénnen dabei auch einmal ein Risiko auf sich nehmen,
das man einer ganzen Kirche nicht so ohne weiteres zumuten michte. Sie kon-
nen als staindige Mahner (sei es gern gesehen als ,,allergetreueste Opposition®,
sei es als ldstig empfunden) auftreten; namentlich dann, wenn eine Kirchen-
leitung in ihrem Bestreben, allen Gruppen innerhalb der Kirche gerecht zu
werden, in einer wichtigen Sache siumig zu werden droht. >
Von hier aus gesehen hat der Martin Luther-Bund innerhalb der Vereinigten
Kirche und des Lutherischen Weltdienstes zweifellos auch heute noch als ein
entschieden bekenntnisbestimmtes freies kirchliches Werk sein Daseinsrecht.
Wir wollen dies nun im Einzelnen noch nach vier Seiten hin nachweisen.

1. Unsere lutherischen Landeskirchen haben sich zur Vereinigten Kirche zu-
sammengeschlossen. Sie gehoren alle zugleich dem Lutherischen Weltbund an.
Sind denn nun auch alle unsere Landeskirchen damit in strengem Sinn luthe-
risch geworden? Sind in unsern Landeskirchen auch wirklich alle Gefahren
gebannt, die sich aus dem Anschlufl an die EKiD fast zwangsliufig ergeben
miissen?

Es sei hier nur einmal an die sogen. Kirchentagskonfession erinnert, der nun-
mehr auch in lutherischen Landeskirchen die Tiren ge6ffnet worden sind.
Nirgends besser kommt die kirchliche und theologische Einstellung dieser
Kirchentagschristen zum Ausdruck als in den Ausfiihrungen eines im luthe-
rischen Raum erscheinenden Sonntagsblatts. Wir bringen wenigstens einige
Sitze davon: ,Der Protestantismus ist ein vielgestaltiges Gebilde. Da gibt es
verschiedene Konfessionen: Lutheraner, Reformierte, Unierte . .. Da gibt es
verschiedene theologische Richtungen, die die ganze gedruckte Bibel fiir Got-
tes Wort halten und andere wieder, die die Bibel ,entmythologisieren” wol-
len. Der eine schwort auf Karl Barth, der andere auf Rudolf Bultmann, und
der dritte will von beiden nichts wissen, sondern hilt sich lieber an die Er-
langer Schule...... Aber nun tut sich auf dem Kirchentag mit einem Male
ein Wille zur kirchlichen Einheit kund, der iiber alle kirchlichen Spannungen
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und Unterschiede hinweggeht. Die eine evangelische Christenheit Deutsch-
lands wird hier sichtbar. Diese Einheit ist schon lange im Verborgenen im
Wachsen. Die groflen modernen Offentlichkeitsmittel, die wir heute in den
Dienst der Verkiindigung stellen, wie Presse und Rundfunk, greifen iiber die
bestehenden landeskirchlichen und konfessionellen Unterschiede hinweg.
Dazu kommen die neuen kirchlichen Arbeitsformen ... die Akademien, die
Studentengemeinden, das Hilfswerk, das Mannerwerk, — alle diese Institu-
tionen schaffen iibergemeindliche Querverbindungen und bringen den Men-
schen unsrer Tage die christlichen Glaubensiiberzeugungen in einer Weise
nahe, die sie die Tragweite konfessioneller Unterschiede vergessen 1ifit.“ So
geschrieben im Jahr 1953. Sieht es nicht so aus, als wire der alte Zimmer-
mann wieder auferstanden?

Gewif}, wir wollen gerecht sein: gerade der bekenntnistreue Lutheraner wird
die Tragik empfinden, die sich in der konfessionellen Zerrissenheit des evan-
gelischen Zweigs der Christenheit zeigt. Gerade der bekenntnistreue Luthe-
raner wird sich davor hiiten miissen, alle Bestrebungen, die zur Einheit fiih-
ren oder Einheit offenbaren, von vornherein abzulehnen. Aber Einheit darf
niemals auf Kosten der Wahrheit, auf Kosten der Reinheit der Lehre gehen.
Es ist aber leider so, daf sich allenthalben in unsern Landeskirchen, nicht nur
bei den Laien (die man weithin geflissentlich nicht dariiber aufklirt, was es
heiflt, evangelisch-lutherisch zu sein), sondern auch bei den Pfarrern
eine gefihrliche Tendenz zeigt, die Wahrheitsfrage zu bagatellisieren. Wir
konnen hier nur sagen: Arme Diaspora, wenn einmal diese Uberzeugungen
sich in den lutherischen Landeskirchen noch mehr durchsetzen sollten als es
ohnehin schon der Fall ist! Wie sollen denn dann unsere Lutheraner in katho-
lischer Umgebung gefestigt und zusammengehalten werden? Wie sollen unsere
Glaubensgenossen einen Halt finden gegeniiber dem Ansturm des Sekten-
wesens? Wie dankbar miissen wir sein, daff es den Martin Luther-Bund noch
gibt, der noch immer eindeutig gesagt hat: nur da ist lutherische Kirche, wo
man nicht nur an Schrift und Bekenntnis sich hilt, sondern wo man auch
bereit ist, Grenzlinien gegen andere, irrige Lehren zu ziehen. Man hat mit
Recht darauf hingewiesen, daf in der lutherischen Kirche stets beides beisam-
men sein muf}: das protestantische Nein und das evangelische Ja. Aber soll
sich dieses protestantische Nein nur gegen die Irrlehren der katholischen
Kirche wenden? Soll es nicht auch seine Berechtigung gegen die falschen Leh-
ren innerhalb des evangelischen Zweigs der Christenheit besitzen? Soll es
soweit kommen, dafl man in der Diaspora schliefilich doch noch der katho-
lischen Kirche in den Schofl fillt, weil man bei den Evangelischen keine
Kirche finden kann? Jedenfalls der Martin Luther-Bund wird nicht miide
werden, seine Arbeit in echt kirchlichem Sinn zu treiben, und er wird
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damit, dessen sind wir gewifl, nicht zuletzt den lutherischen Kirchenleitungen
einen Dienst erweisen.

2. Es ist gewifl dankenswert, dafl die lutherische Bischofskonferenz sich zu
einer Kundgebung an die Gemeinden zur Frage der Entmythologisierung
entschlossen hat. Und ebenso gut ist es ohne Zweifel, daff diese Kundgebung
in der Hauptsache bekennt, was das Herzstiick unseres Glaubens ist. Aber hat
sich nicht gerade bei dieser Kundgebung erneut gezeigt, wie gering der luthe-
rische Consensus in unsern Landeskirchen ist? Wir miissen es sehr bedauern,
dafl die Kundgebung ein klares, eindeutiges Nein vermieden hat und statt
dessen nur die Frage stellt, ob (bei Bultmann) nicht die Tatsachen verdunkelt
werden, die die Schrift bezeugt. Fiir die Bischéfe als Hirten der Kirche Jesu
Christi sollten die Auseinandersetzungen ,mit diesen Lehrern der Theologie®
eigentlich abgeschlossen sein. Wir mdchten hier sogar fragen, ob man das, was
immer als das Positive an der theologischen Arbeit Bultmanns bezeichnet
wird, nimlich seine ehrliche Bemithung um die Frage der Interpretation und
der Aneignung des Evangeliums, wirklich so hoch schitzen soll??%) Timeo
Danaos, et dona ferentes. (Ich fiirchte die Danaer, auch wenn sie Geschenke
bringen.)

Wie dem nun auch sei, sicher ist eines: wer in der Kirche ein Forschungsamt
innehat, der soll' und muff weiterhin im Gesprich und in der Auseinander-
setzung mit Bultmann und seinen Anhingern bleiben. Wem aber als Bischof
das Aufsichtsamt iiber die Lehre, die Verkiindigung einer Kirche, anvertraut
ist, der hat nicht nur das Recht, sondern auch die Pflicht, sich einer klaren
und eindeutigen Grenzziehung zu befleifigen. Wir wollen damit auf die
Bischéfe keine Steine werfen. Wir erinnern an das, was wir oben iiber den
weiten Spannungsbogen, den eine Kirchenleitung besitzen muf}, geschrieben
haben. Trotzdem — wir konnen nicht anders, wir miissen hier erkliren, daff
die schwache Ausdrucksweise, deren die Bischdfe sich in ihrer Kundgebung
bedient haben, uns bedenklich erscheint.

Noch bedenklicher freilich ist es, dafl von vielen Pfarrern der lutherischen
Landeskirchen die Kundgebung der Bischofe abgelehnt wurde, weil sie zu
scharf gewesen sei. Da zeigt es sich doch ganz deutlich, dafl unsere Landes-
kirchen noch weit davon entfernt sind, entschieden lutherische Kirchen zu
sein. Das Wort lutherisch wird heute mehr und dfter denn je in den Mund
genommen. Aber in der Praxis verbindet es sich oft genug mit einer merk-

5) Vgl. dazu das Urteil Walter Kiinneths in dem Aufsatz ,Karl Heims systematisches
Lebenswerk® (Evangelisch-Lutherische Kirchenzeitung 1954, Nr. 2 S. 21): ,Wer an
der Denkmethode K. Heims gelernt har, wird leicht die hermeneutische Belehrung
durch R. Bultmann und F. Gogarten entbehren und nicht ihre in unklaren Distink-
tionen sich bewegende ,Entmythologisierung® des Neuen Testamentes als eine fas-
zinierende Neuheit bestaunen.®
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wiirdigen Verschwommenheit und Unklarheit der Lehre, um nicht zu sagen
mit evangeliumswidrigen Irrlehren. Auch hier wieder gilt: Gerade in der
Diaspora kommen wir mit liberaler Verwiisserung der Lehre nicht weiter. Am
allerwenigsten dann, wenn unsere Glaubensgenossen sich inmitten einer stark
geprigten katholischen Umgebung befinden. Solange es einen Martin Luther-
Bund gibt, wird gegen jegliche Halbheit und Verschwommenheit in unsrer
lutherischen Kirche gekimpft werden. Solange es einen Martin Luther-Bund
gibt, werden die Bischofe in seinen Mitgliedern und Freunden treue Bundes-
genossen im Kampf um die Reinheit der Lehre finden, zugleich freilich auch
unaufhorliche Mahner, diesen Kampf ja nicht lendenlahm zu fithren.

3. Ferner werden wir feststellen miissen, daf in den meisten lutherischen Lan-
deskirchen die Aufgabe, die eine lutherische Kirche an ihren in Unionsgebiete
verziehenden Glaubensgenossen (namentlich dann, wenn es sich um consensus-
unierte Landeskirchen handelt) erfiillen miifite, nicht klar gesehen wird und
wohl weithin auch gar nicht klar gesehen werden kann. In diesem Zusammen-
hang ist es immerhin erwihnenswert, dafl wihrend der Tagung der General-
synode der Vereinigten Kirche es in der Hauptsache nur ein Laie gewesen
ist, nimlich der Prasident der Synode, der ein gutes, ja ein wirklich gutes
Wort zur Frage dieser Lutheraner in den Unionsgebieten gesprochen hat.
Auch hier haben wir ein Verstindnis dafiir, daf unsere lutherischen Kirchen-
leitungen aus mannigfachen und sicherlich zum Teil auch schwerwiegenden
Griinden keineswegs in ihren Entscheidungen so frei sind wie ein freies kirch-'
liches Werk. Aber um so mehr muff man froh sein, daf es den Martin Luther-
Bund gibt, der hier vorpreschen kann; der ohne nach irgendeiner Seite hin
Riidksicht nehmen zu miissen, den Mund fiir unsere Glaubensbriider in den
Unionsgebieten auftun kann; der sich in Wort, Schrift und Tat fiir die frei-
kirchlichen lutherischen Gemeinden auf uniertem Boden einsetzen kann.

4, Es ist nun einmal so, daf es in Deutschland lutherische Landeskirchen und
Freikirchen nebeneinander gibt. Ebenso ist es eine Tatsache, dafl zwischen
diesen beiden kirchlichen Gruppen die Kanzel- und Abendmahlsgemeinschaft
z. Zt. aufgehoben ist. Ohne die Frage nach den Griinden fiir diesen Schritt
der Freikirchen nach allen Seiten hin aufrollen zu wollen, stellen wir hier nur
fest, dafl es kaum einen verantwortungsbewufiten Lutheraner geben wird, der
nicht dariiber Schmerz empfindet. Gewif} sind jetzt Verhandlungen im Gang.
Es mufl aber in Frage gestellt werden, ob diese Verhandlungen je gedeihen
werden, wenn man so, wie es etwa Vilmos Vajta in seinem ,,Bericht iiber eine
Deutschlandreise®6) tut, in vollig einseitiger Betrachtungsweise den Frei-
kirchen bekenntniswidrige Abkapselung vorwirft — so gewiff diese Gefahr

8) Evang.-Luth. Kirchenzeitung 1954 Nr. 2
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nicht iibersehen ‘werden darf. Was war es denn anderes als Bekenntnistreue,
wenn die Freikirchen vor dem Anschlufl an die EKiD warnten? Hat nicht
auch die bayerische Landeskirche den Eintritt in die EKiD mit starken, vom
Bekenntnis her geschopften Vorbehalten versehen miissen? Gewifl, auch der
bekenntnisbewufite landeskirchliche Lutheraner wird die Freikirchen
nicht in alled Stiicken restlos verstehen konnen. Aber trotzdem muff er um
der Gerechtigkeit willen urteilen, dafl die lutherischen Freikirchen durch ihr
Dasein und Sosein dem lutherischen Deutschland einen unschitzbaren Dienst
geleistet haben — einen Dienst, den sie auch heute noch weiterhin leisten. Wie
viel schlimmer wire es mit der ,Bekenntnistreue® der Landeskirchen bestellt,
wiren nicht die Freikirchen da, deren Kritik man schlieflich doch fiirchtet!
Daf die freikirchlichen Theologen aber keineswegs alle der Meinung sind,
» Treue zu Schrift und Bekenntnis® sei ,nur in der freikirchlichen Lebensform
denkbar®, zeigt sich am besten darin, daf jedenfalls im Martin Luther-Bund
noch immer freikirchliche und landeskirchliche Lutheraner sich treffen und
' miteinander arbeiten. Die Freikirchen erkennen die landeskirchlichen Mit-
arbeiter des Martin Luther-Bundes um ihrer Bekenntnistreue willen an. Die
Freikirchen sehen im Martin Luther-Bund ein Werk, das der Gesamtkirche
vorauseilt und das sie aus diesem Grunde trotz so mancher Schwichen, die es
auch hier gibt, von Herzen bejahen konnen. Ist nicht auch dies ein Erweis
des Daseinsrechtes des Martin Luther-Bundes im gegenwirtigen Zeitpunkt?
Mit diesen vier Punkten ‘soll es genug sein. Es mag klar geworden sein, dafl
der Martin Luther-Bund in unsrer Zeit grofle Aufgaben zu erfiillen hat; ja,
vielleicht wird man sagen miissen, groflere denn je! Und zwar nicht nur im
Ausland sondern vor allem auch in Deutschland selbst. Wenn der Martin
Luther-Bund es sich zum Ziel gesetzt hat, im In- und Ausland am Bau und
an der Pflege der lutherischen Kirche, da wo sie sich in der Verstreuung be-
findet, mitzuhelfen, so bedeutet dies fiir Deutschland nicht bloff Hilfe fiir die
cigentliche Diaspora. Es bedeutet — und diese Aufgabe werden wir gerade
in Zukunft noch mehr als bisher ins Auge fassen miissen — zugleich auch
Unterstiitzung und Zusammenfassung aller z. Zt. noch verstreuten, in der
Vereinzelung sich befindenden Krifte, denen in unsern Landeskirchen es
- Ernst um echte lutherische Kirche ist. Es bedeutet mitzuhelfen, daf in unsern
Landeskirchen der Weg zur lutherischen Kirche immer intensiver begangen
wird.
Der Martin Luther-Bund ist zu diesem Dienst in der Lage. Denn bei aller
Verschiedenheit seiner Mitarbeiter und Freunde kann doch so viel gesagt wer-
den, daR in wesentlichen Punkten der Lehrauffassung bei ihnen allen eine
klare Ubereinstimmung besteht.
Fiir alle, die dem Bund oder seinen Gliedvereinen aktiv angehoren, ist die
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Heilige Schrift Alten und und Neuen Testaments das geoffenbarte Wort Gottes
und die einzige Norm kirchlicher Lehre und Lebens. Alle wissen sich auf die
Bekenntnisschriften der lutherischen Kirche einschliefilich der Konkordien-
formel als der rechten Auslegung der Heiligen Schrift verpflichtet.

Alle sind sich in der Minimalaussage einig, dafl die EKiD nicht nur durch
ihren Namen, sondern auch durch ihre Grundordnung die gefdhrliche Ten-
denz besitzt, Kirche, das heifit aber Unionskirche, sein zu wollen.

Damit stehen die Minner des Martin Luther-Bundes fest auf dem Boden
der von den Vitern i{iberkommenen kirchlichen Grundsitze. Von hier aus
wird ihr Dienst in der Nihe und in der Ferne bestimmt.

Gott hat sich, wie wir in aller Demut und Bescheidenheit feststellen diirfen,
in der Vergangenheit zum Dienst unsrer Viter bekannt. Letzten Endes ist die
Tatsache, dafl es heute eine Vereinigte Evangelisch-Lutherische Kirche in
Deutschland gibt, mit auf die treue Arbeit unserer Viter zuriickzufithren.
Daf wir unsern Dienst heute wie einst in Treue und Aufrichtigkeit tun, das
ist unser Wunsch; daff Gott sich segnend zu ihm bekennen moge, das ist unsere
tlehentliche Bitte.

FRIEDRICHHUBNER

\ Lutherische Kirche in der Okumene

Von Anfang an ist die Beschiftigung mit dett Problemen der Diaspora einer
der stirksten Faktoren fiir Skumenische Besinnung gewesen. Wenn die weit
verbreitete Theorie richtig ist, wonach die verschiedenen Konfessionen oder
— wie sie dann lieber genannt werden — ,Denominationen® nur verschie-
dene Zweige an demselben Baum der christlichen Kirche sind, wire Diaspora-
arbeit entweder konfessionalistische Rechthaberei oder Restbestand natio-
nalistischen Machtwillens, stinde aber in jedem Falle in flagrantem Wider-
spruch zur sogenannten ,,0kumenischen Gesinnung*.

Tiglich stellt uns aber die Diasporaarbeit praktisch vor weittragende Ent-
scheidungen. Sie sucht zu verhindern, dal Hunderttausende von Fliichtlingen,
nur weil sie im Gericht Gottes in die rémisch-katholische Oberpfalz ver-
schlagen sind, darum auch mit ziher Unerbittlichheit ,rekatholisiert” wer-
den. Sie hilt es auch niche fiir recht, dafl deutsche Auswanderer, die beispiels-
weise nach England oder nach Kanada oder nach Australien verschlagen wer-
den, darum ohne weiteres von den anglikanischen, methodistischen, bapti-
stischen, presbyterianischen oder sonstigen christlichen Gemeinden absorbiert
werden; und schlieRlich liegt auch die Frage auf der gleichen Ebene, ob Fliicht-
linge, die nach Luthers Kleinem Katechismus unterwiesen worden sind, nun
aber in presbyterianischen Gemeinden, beispielsweise im Rheinland oder im
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