Recht und Grenze der Gerichtspredigt

Die Frage nach dem Recht und der Grenze der Gerichtspredigt ist
vor allem eine Frage nach ihrem W esen. Ist man sich dariiber im klaren,
worin nach der Schrift das Wesen und Anliegen der Gerichtspredigt zu be-
stehen hat, so weil man auch von daher sowohl um ihre Begriindung als
auch um ihre Grenze. Je bestimmter das Anliegen der Gerichtspredigt hervor-
tritt, desto eindeutiger wird das Recht zur Pflicht und desto klarer treten
auch die Schranken hervor, in denen sie sich zu bewegen hat.

Die neuere homiletische Literatur geht auf die Frage der Gerichtspredigt
verhiilinismiiBig selten ein. Es ist aber bezeichnend, daB in der Offentlichkeit
und im VolksbewuBtsein gerade der Gerichtscharakter der Predigt in den
Vordergrund tritt. Die Gefithlsmomente, die mitschwingen, sobald das Wort
..predigen’ und ,,abkanzeln fiillt, haben es mit einem ermahnend-belehrenden
oder strafenden Charakter der Predigt zu tun, nicht mit der begliickenden
Verkiindigung des Evangeliums. Das Wort Predigt ist irgendwie belastet, und
schon durch diese Tatsache wird die Frage nahegelegt, ob die Grenzen der
Gerichtspredigt wirklich eingehalten worden sind und eingehalten werden.

Andrerseits kann man sich des Eindrucks nicht erwehren, daff in unserer
Kirche die letzten Spuren einer Kirchenzucht zu schwinden beginnen. Und
diese Tatsache legt wieder die Frage nahe, ob wohl von der Pflicht der
Gerichtspredigt in richtiger Weise Gebrauch gemacht wird. Denn wenn die
Gerichtspredigt das Leben des einzelnen nicht mehr zu bestimmen vermag,
wie soll sie dann die Offentlichkeit erreichen?

I. Reebht und Pflicht der Gerichtspredigt

Fragt man nach der biblischen Begriindung der Gerichtspredigt, so tritt
uns in der Schrift ein ungewohnlicher Radikalismus entgegen.

Wenn die Gerichtspredigt begriindet wird, ist ihr Anliegen nicht
ein moralisches, es ist existentialer Art, das heiBit sie hat nicht
die Aufgabe, die Menschen vor MiBlbréduchen zu schiitzen, sie im einzelnen etwas
besser zu machen oder die Lebensverhéltnisse etwas ertriglicher zu gestalten,
sondern es geht ums Ganze, um die Existenz. Die Gerichtspredigt mufl
entweder vernichten oder retten, indem sie vor dem giihnenden Ab-
grund zuriickreifit. Sie steht im Zeichen des Wortes: ,,Siehe ich lege euch heute
vor den Segen und den Fluch. Den Segen, so ihr gehorchet den Geboten des
Herrn, eures Gottes, die ich euch heute gebiete, den Fluch aber, so ihr nicht
gehorchen werdet den Geboten des Herrn, eures Gottes.” (5. Mose 1, 25.)

Das A.T. enthilt eine Fiille von Gerichtspredigten. Man erschrickt oft vor
dem Radikalismus, der Unbeugsamkeit und der Schdnungslosigkeit, die
uns in ihnen entgegentreten. Segen und Fluch tragen in der Darstellung des
A.T. einen ungemein gegenstindlichen Charakter.

Aber nicht blo8 von der Gerichtspredigt betroffen zu werden, sondern
Fluch und Segen zu verkiindigen, d. h. Gerichtspredigten zu halten, ist etwas
Unheimliches. Das Gerichi in seiner existentialen Form zu verkiindigen, be-
deutet, seine eigene Existenz aufs Spiel zu setzen. Dabei handelt
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es sich in erster Linic nicht darum, daB man durch die Gerichispredigt seine
irdische Existenz riskiert, wie das etwa bei Johannes dem Téaufer der Fall
war, sondern es geht um die ewige Existenz, um die Rettung und Verwerfung
des Predigers vor Gott. ,,Du Menschenkind, ich habe dich zum Wichter ge-
selzt iiber das Haus Israel; du sollst aus meinem Munde das Wort héren und
sie von meinetwegen warnen. Wenn ich dem Gottlosen sage: Du mufit des
Todes sterben, und du warnst ihn nicht und sagst es ihm nicht, damit sich
der Gottlose vor séinem gottlosen Wesen hiite, auf daB er lebendig bleibe:
so wird der Gotilose um seiner Siinde willen sterben; aber sein Blut will ich
von deiner Hand fordern. Wo du aber den Gottlosen warnst und er sich
nicht bekehrt von seinem gottlosen Wesen und Wege, so wird er um seiner
Siinde willen sterben; aber du hast deine Seele errettet. Und wenn sich ein
Gerechter von seiner Gerechtigkeit wendet und tut Boses, so werde ich ihn
lassen anlaufen, daB er muf sterben. Denn weil du ihn nicht gewarnt hast,
wird er um seiner Siinde willen sterben miissen, und seine Gerechtigkeit, die
er getan hat, wird nicht angesehen werden; aber Sein Blut will ich von
deiner Hand fordern. Wo du aber den Gerechien warnst, daB er nicht siin-
digen soll, und er siindigt auch nicht, so soll er leben, denn er hat sich
warnen lassen; und du hast deine Seele errettet.” (Hesekiel 3, 17—21.)

Genau in derselben Weise steht auch im N.T. neben der Verkiindigung
des Heils in erschiitternd radikaler Weise die Verkiindigung des Unheils, In
den Reden Jesu von den letzten Dingen, in den Gleichnissen und in der Offen-
barung des Johannes tritt diese Alternative besonders klar hervor. 7

Geht man nun von der Voraussetzung aus, daB die Predigt die Aufgabe
hat, das Wort der Schrift bis in unsere Zeit und in unsere Verhilitnisse zu
verlingern, ohne:sein Anliegen- zu verindern, damit es den heutigen Menschen
jetzt und hier anspreche, strafe und troste, tote und auferwecke, so ist damit
die Gerichtspredigt nicht nur gerechtfertigt, sondern sie wird mit der Unbeug-
samkeit eines gottlichen Gebotes gefordert. Das Recht der Gerichtspredigt
wird zu einer Pflicht, der man nicht auszuweichen vermag, ohne sich
und andere in den Strudel des Fluches zu stiirzen.

Es ist nicht in unser Belieben gestellt, ob und wie wir Gericht zu predigen
haben, sondern es geht nur noch um die Frage: Wie stellen wir uns unter
das Wort? Worin besteht sein Anliegen? Was haben wir zu predigen, um
dem Wort gehorsam zu bleiben?

Wir bleiben aber dem Wort nur gehorsam, wenn die Predigt einen unver-
kennbar existentialen Charakter triigt, und zwar immer gleichzeitig fiir beide
Teile: fiir den Prediger und fiir den Horer. Die harmlose Predigt ist von der
Schrift her gesehen keine Predigt.

Die Kirche, die nicht zu fluchen vermag, kann auch nicht segnen.
Und wenn der Segen der Kirche heute vielfach nicht mehr als gegenstindlich
empfunden wird, so offenbar deshalb, weil wir weder zu segnen, noch zu
fluchen vermdgen. Auch der Gerichtspredigt gegeniiber gilt das Wort des
Paulus: ,,Denn wir sind nicht, wie die vielen, die das Wort Gottes verfil-
schen: sondern als aus Lauterkeit und als aus Gott reden wir vor Gott in
Christo.” Dies Wort wird fiir uns oft selbst zur Gerichtspredigt.
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II. Die Grenzen der Gerichtspredigt.

Die Frage nach den Grenzen der Gerichtspredigt ist zugleich eine Frége
nach ihrem Inhalt. Was mufl die Gerichtspredigt zu ihrem Inhalt haben und
was darf sie nicht enthalten? Wann ist die Gerichtspredigt als biblisch an-
zusprechen und wann bewegt sie sich im Raum einer unbiblischen, d. h.
glaubenslosen Haltung?

Jede Predigt will etwas erreichen und mufi das auch wollen. Aber gerade
da liegt auch die Gefahr der Entgleisung, indem Gottes Wort mensch -
lichen Zwecken dienstbar gemacht wird, und dann ist die Verfilschung
nicht zu umgehen, auch wenn die menschlichen Zwecke sehr gut und die
Gedanken und Molive, von denen man sich dabei leiten 1ifit, sehr edel sind.

Eine Gerichispredigt kann nur dann als biblisch angesprochen werden,
wenn ihr Anliegen seelsorgerlicher und nicht etwa moralischer
Natur ist. Dadurch wird der Charakter der Gerichtspredigt in entscheidender
Weise geprigt. :

Ein Gericht auf moralischer Grundlage bedeutet immer eine Abwertung
des Menschen. Die Begleiterscheinung der Abwertung ist die Entriistung. Die
BuBe, die durch ein mroralisches Gericht angestrebt wird, ist fiir die Zuschauer
und Richter meist eine ergotzliche Angelegenheit.

Die seelsorgerliche Gerichtspredigt schlieft die Entristung vollkom-
men aus. Gerade weil die seelsorgerliche Gerichtspredigt existentialer Natur
ist, kann sie durch Entriistung nicht beeinfluBt werden. Jeder Seelsorger muf
auflerdem wissen, dafl iiberall alles vorkommt: Jede sittliche Entgleisung, zu
jeder Zeit, in jeder Gesellschaftsschicht. Entriistung und Seelsorge
schlieBen einander aus, denn wo die Entriistung anfingt, da hort die Seel-
sorge auf und umgekehrt. g

Eine Gerichtspredigt, in der eine Entriistung abreagiert wird oder in der
man sich gar in eine Eniriistung hineinsteigert, wird vielleicht einen mensch-
lichen Zweck erfiillen konnen, aber im Zeichen des Gehorsams steht sie nicht.

Die seelsorgerliche Gerichtspredigt mufl vollig schonungslos sein. Sie wird
nicht im geringsten bestrebt sein, die Ehre des Menschen zu retten, weil
die Schrift eine Ehrenrettung des Menschen nicht kennt. Sie wird aber den
Menschen nie abwerten, denn es geht um die Errettung des Menschen,
nicht um die Beseitigung einiger Schonheitsfehler. Und gerettet wird immer
nur etwas Ganzes, Geschlossenes, die volle Seele. ;

Die entscheidende Grenze der Gerichtspredigt besteht dlso darin, dafi ihr
Anliegen ein seelsorgerliches und somit existentiales ist. Weil es um Sein und
Nichtsein geht, muf sie auch einen unbeugsamen Charakter tragen.

III. Der Inhalt der Gerichtspredigt.

In bezug auf den konkreten Inhalt der Gerichtspredigt treten uns in
der Schrift zwei Gegebenheiten entgegen: ;

1. Es gibt einen Inhalt, der fiir alle Zeiten derselbe bleibt und
immer wieder von neuem verkiindigt werden muf. :

2. Es gibt auch einen verinderlichen, d. h. zeitbestimmten Inhalt
der Gerichtspredigt.
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Zu 1.: Der gleichbleibende Inhalt der Gerichtspredigt ist der Mensch selbst.
Seelsorge im Sinne der Schrift ist nur denkbar, wenn man
Gott, Mensch und Welt so sieht, wie sie Jesus gesehen hat. Und
die Schrift sicht den Menschen im Rahmen einer Siindenordnung, einer ge-
' fallenen Schopfung, in der Wirklichkeit einer Gottesferne, einer Gottlosigkeit.

Das Bezeichnende ist aber dabei, dal der Mensch auch in der gewollten
und ungewollten Gottesferne von Gott doch nicht loskommt. Denn das
Verhiltnis des Menschen zu den Mitmenschen und zu
sich selbst stellt immer irgendwie ein Spiegelbild
dessen dar, wie der Mensch zu Gott steht. Unsere Haltung
im Leben ist durch unser Verhiltnis zu Gott determiniert, und das unab-
hiingig davon, ob man an Gott glaubt oder nicht.

Seit der Mensch die Gemeinschaft mit Gott verloren hat, hat er seine
Existenz, seine Ieimat verloren, ist letzte Einsamkeit sein Schicksal. Der Tod,
die Zerstorung seiner Existenz, ist der Siinde Sold.

Seit der Mensch keinen Frieden mit Gott hat, findet er auch keinen Frie-
den mit den Menschen und mit sich selbst, ist er eine aufgespaltene Person-
lichkeit, da neben seiner Seele immer eine finstere Geistigkeit steht. Erstarkt
die Seele, erstarkt auch die finstere Geistigkeit, wiichst die Kraft der Seele,
wachsen auch die Anfechtungen.

Verlegenheit, Hilflosigkeit Goit gegeniiber, bedeutet auch Verlegenheit den
Menschen und sich selbst gegeniiber. ;

Seit der Mensch Angst vor Gott hat, beherrscht die Angst unser Dasein und
gestaltet es in vieler Hinsicht.

WeiB der Mensch nicht mehr, wer Gott ist, so weiffi er auch nicht mehr,
wer sein Mitmensch ist und was er selbst darstellt; denn Ehrfurchtslosigkeit
Gott gegeniiber bedeutet Ehrfurchtslosigkeit den Mitmenschen und der eigenen
Seele gegeniiber. .

Seit der Mensch als ein Fordernder vor Gott steht, kann man sich ein
Dasein ohne eine fordernde Haltung gar nicht denken. Das Fordern ist zum
Lebensprinzip geworden. Ein Streik Gott gegeniiber wirkt sich daher als
Streik auf der ganzen Lebenslinie aus. Diese Kette konnte man in immer
neuen Variationen ohne Ende weiterfiihren.

Auch in positiver Weise bedingt das Verhilinis zu Gott unser Verhiltnis
zu den Mitmenschen und zu uns selbst.

Wer Frieden mit Gott hat, hat auch Frieden im Herzen und wird zum
Friedenstriger unter den Menschen.

Wer vor Gott keine Angst mehr zu haben braucht, wird auch den Angsten
des Lebens gegeniiber unabhingiger. Auch diese Kette liefie sich in derselben
Weise ohne Ende weiterfithren.

Daher wird auch eine Schuld vor Gott sich nie von einer Schuld den
Menschen und uns selbst gegeniiber lésen lassen. Jede Siinde geht auf eine
Siinde vor Gott zuriick. ,An dir allein hab ich gesiindigt.“ (Psalm51,6.)
Aber wie eine Welle rollt jede Siinde iiber die ganze Welt daliin.

Diese Zusammenhiinge deckt die Schrift auf, und verlingert man dieses
Kapitel bis in die Gegenwart, so ist es dem Inhalt nach eine immer gleich-
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bleibende Gerichtspredigt: der sich selbst iiberlassene Mensch ist hoffnungslos
preisgegeben. Daran dndert die Tatsache auch nichts, daf der Mensch seine
wirkliche Situation vor sich selbst und anderen zu verbergen sucht: Die wirk-
liche Lage wird durch Kulissen verdeckt, die Existenzlosigkeit wird durch
eine Scheinexistenz und durch das Bestreben, sich nach allen Seiten zu
sichern, getarnt. Das natiirliche Streben des Menschen geht unwillkiirlich
dahin, sich in materieller, moralischer, intellektueller, religioser und in jeder
nur denkbaren Hinsicht zu sichern.

Aber Tod und Verderbensmichte sprechen diesem Bestreben Hohn. Die
Aufgabe ~der Gerichtspredigt besteht in der Aufdeckung der
wirklichen Lage des Menschen und im Wegrdumen der Kulissen. i

Zu 2.: Abgesehen davon gibt es einen =zeitgebundenen Inhalt der
Gerichtspredigt.

Jede Zeit hat ihre Gotzen. Alles, woran man sein Herz héngt, wird
einem dadurch zum Gott. Diese Gotzen miissen dauernd zerschlagen
werden. Sie als Gotzen zu erkennen, ist nur moglich, wenn man tatsichlich
aus der Wirklichkeit der Schrift heraus lebt. Die Kirche, die weder segnen
noch fluchen konnte, war auch kaum mehr in der Lage, Gotzen der Zeit zu
erkennen, obgleich sie im Grunde genommen recht eindeutig als Gotzen her-
vortraten. Im Zerschlagen der Gotzen besteht auch die Zeit-
gebundenheit der prophetischen Gerichtspredigten.

Zu dem zeitgebundenen Inhalt der Gerichtspredigt gehort auch die Deu -
tung des Zeitgeschehens. Da alles Deuten jedoch ein Hinaus-
gehen iiber die Gegebenheit ist, bedarf es hier einer grofen Zuriickhaltung
und einer strengen Einhaltung der Grenzen, die der Gerichtspredigt von der
Schrift her gestellt sind.

Aber eins bleibt dabei unter allen Umstéinden bestehen: Heimsuchun-
gen bedeuten Gericht Die BuBpredigt Jesu iiber den Untergang der
Galilder (Luk. 13, 1—9) zeigt uns zwar, daf ein Leben angesichts des Gerichts
Gnade bedeutet, aber die Schicksalsschlige, die hier genannt werden, bleiben
deshalb trotzdem ein Gericht.

Und gerade in dieser Hinsicht stehen wir heute vor einer besonderen Not.
Aufs ganze gesehen ist unser Volk trotz eines grauenhaften AusmaBes der
Heimsuchung von einer volligen UnbuBfertigkeit. Diese Verstocktheit belastet
das Volk anscheinend gar nicht. Ebenso wie ein ungliubiger Mensch oft
leichter stirbt als ein gldubiger, eririgt ein Ungliubiger auch die Heim-
suchung oft leichter als ein Gldubiger und cohne wirklich erschiittert zu
werden. Die Gerichtspredigt steht dieser Tatsache recht hilflos gegeniiber.
Das ist der Bann, der heute auf uns ruht.

Wenn die Gemeinschaft zwischen Gott und dem Volke Gottes in Frage
destellt war, dann predigten die Propheten von dem unheimlichen Gericht,
das nur noch als Bann bezeichnet werden kann. Solch ein Gericht be-
deutet das ZetYbrechen des Bundes oder das Herausfallen aus dem
Bunde. Das ist das schauerlichste Schweigen Gottes, wenn seine
Gerichte nicht mehr als Gericht empfunden und erlebt werden. Die nicht
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mehr als Gericht erlebte Heimsuchung wird zu einem gnadenlosen
Gericht.

Wenn unter uns gelegentlich Stimmen laut werden, man miisse sich einfach
unter das Geschehen beugen, es sei der unbekannte Gott, der deus abscon-
ditus, der uns hier in seinem unbegreiflichen Walten entgegentrete, schlechter
als andere Volker seien wir auch nicht und dergleichen mehr, d. h. wenn die
Haltung der Stoa statt einer biblischen Haltung angestrebt wird, so weicht
man der Tatsache der Heimsuchung aus.

Bei der Deutung der Heimsuchung als Gericht gibt es aber eine sehr ent-
scheidende Grenze: Gott bedarf in seinen Gerichten nie der Recht-
fertigumng Das zeigt uns das Buch Hiob in ergreifender Weise. Wenn
man Gott rechifertigen will, so vergreift man 'sich an
seiner Majestdt. Die Begriindungen, die von den Freunden Hiobs
angefiihrt werden, um Gott zu rechtfertigen, werden bis auf den heutigen
Tag unentwegt in der ,,Seelsorge” wiederholt. Sie haben auf Hiob keinen
Eindruck gemacht. Sie vermogen auch heute nicht zu iiberzeugen. Das kann
gar nicht anders sein. Die Frage: womit haben wir das verdient? ist nicht
die Frage eines guten, sondern eines zum mindesten stumpfen Gewissens.
Sie bewegt sich im besten Falle auf einer moralischen, nicht aber .auf einer
existentialen Ebene. Sie rechnet nicht mit der Tatsache, dafi unsere Not in
<der Gottesferne ihre Voraussetzung hat.

Aber auch die Gerichtspredigt iiber Gegenwartserscheinungen mufl einen
seelsorgerlichen Charakter tragen: Heimsuchung bedeutet Gericht,
zugleich aber Berufung zur Gnade.

Das ist der entscheidende Unterschied zwischen einem weltlichen und
einem gottlichen Gericht. Das weltliche Gericht steht im Zeichen der Ver-
geltung, Rache, Vernichtung, Strafe. Das géttliche Gericht steht im Zeichen
der Gnade. Im doppelten Sinne des Wortes , Heimsuchung® tritt diese Tat-
sache sehr klar hervor. Heimsuchung ist gleichzeitig Gericht
und Berufung zur Gnade, Anfechtung und VerheiBung,
Verwerfung und Hinwendung, Vernichtung und Erret-
tung, oft ein Totenhgund Erwecken:
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